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STUDII SI REFERATE 


DESPRE SITUAȚIA AGRARĂ DIN ROMÎNIA ÎN PERIOADA 
DINTRE CELE DOUĂ RĂZBOAIE MONDIALE * 


DE 


S. STIRBU 


În uriașa operă de elaborare a tecriei revoluţiei socialiste, marele 
Lenin a atribuit o importanță deosebità problemelor agrare. Pe baza cerce- 
tării minutioase a dezvoltării agriculturii in diverse ţări, în diverse etape 
istorice, Lenin a înarmat pariidul de tip nou al proletariatului din Rusia cu 
un program agrar referitor la toate etapele revoluției. Tezele lui Marx si 
Engels despre necesitatea tăuririi alianţe între proletariatul urban și masele 
muncitoare ale satului, în vederea răsturnării claselor exploatatoare de la 
putere, au constituit punctul de pornire al învățăturii leniniste despre 
problema agrară. Insemnátatea programului agrar leninist este determi- 
nată de locul pe care il ocupă în leninism problema țărănească, problema 
aliatului proletariatului in lupta pentru cucerirea puterii, in lupta pentru 
făurirea condiţiilor în vederea instaurării dictaturii proletariatului. „Prin 
program agrar — scrie Lenin în anul 1902 — noi înțelegem definirea 
principiilor călăuzitoare ale politicii social-democratice in problema agrara, 
adică in ceea ce privește agricultura, diferitele clase, pături, grupuri ale 
populaţiei rurale" !, 

Avind ín vedere situația concretă din Rusia, unde s-au păstrat cele 
mai îngrozitoare rămăşiţe feudale atit іп domeniul repartizării pámintu- 
lui (menţinerea uriaselor moșii lucrate cu sistemul dijmei si a clácii), 
cit si în domeniul relaţiilor de proprietate asupra loturilor (nadeluri) 
ţărăneşti (dependența ţăranului de obștea sătească), Lenin a ajuns la 
concluzia că revoluţia in prima etapă a ei trebuie să aibă un caracter 
burghezo-democratic. Lupta pentru desfiintarea rämäsitelor feudale la 
sate a constiluit osia principală a revoluției burghezo-democratice, de 
aceea Lenin identifică în esență revoluția democratică cu revoluţia agrară. 
Revendicările programatice ale revoluției burghezo-democratice au fost 
considerate de Lenin ca un program proletar al revoluției ţărăneşti, ca pro- 
gramul răscoalei țărănești sub conducerea proletariatului pentru lichidarea 
rămăşițelor feudale. In etapa revoluţiei burgl:ezo-democratice Lenin a pre- 


* Fragment din lucrarea în pregătire: Rezolvarea sarcinilor revoluţiei agrare, antifeu- 
dale în Rominia pe baza învățăturii lui V. I. Lenin. 
1 V, I. Lenin, Opere, Е. 
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conizat alianţa proletariatului cu întreaga țărănime, prevăzind totodată cá 
victoria revoluției va accentua lupta in sînul țărănimii intre masa țărănimii 
munsitoare exploatate şi chiaburimea exploatatoare. O dată curățat terenul 
la sate pentru desfäsurarea luptei impotriva elementelor capitaliste, se va 
trece la revoluția socialistă, care va constitui a doua etapă a revoluţiei. 

Tezele despre hegemonia proletariatului in revolulia burghezo-derno- 
cratică, despre alianța proletariatului cu țărănimea in diverse etape ale 
revoluţiei, despre transformarea revoluţiei burghezo-democratice in revo- 
lutie socialistă, au stat la baza învățăturii lui Lenin despre problema 
agrară, determinind conținutul ei și indicaţiile ei principale. 

Încă în lucrarea sa „Ce sînt prietenii poporului si cum luptă ei impo- 
triva social democraţiei“ scrisă în 1894, Lenin a fundamentat ideea alian- 
tei revoluționare a muncitorilor și ţăranilor ca instrument principal pentru 
răsturnarea absolutismului, moșierilor si a burgheziei în opera sa  ,Dez- 
voltarea capitalisinului 1n Rusia“, Lenin a analizat in mod amănunțit izvoa- 
rele energiei revoluționare a maselor țărănești si a fundamentat multilateral 
rolul conducător al proletariatului. In perioada celui de al II-lea Congres, 
cu prilejul elaborării programului partidului, au ieșit la iveală serioase 
divergențe între bolşevici şi mensevici și în problema agrară. 

Este important de subliniat că Lenin. o dată cu stabilirea revendică- 
rilor minimale in problema agrară, a susținut necesitatea ca programul 
să lase deschisă posibilitatea de a holári ulterior cum să se procedeze cu 
păminturile expropriate, in condiţiile istorice concrete 1n care se va des- 
făşura revoluţia. „Noi — scria Lenin — nu ne legám mîinile, ne rezervăm 
dreptul de a Йха іогта сеа mai potrivită in care să se dispună de bunu- 
rile confiscate, atunci cind ele vor fi confiscate, cind vor fi clare toate condi- 
Ше sociale și politice in care se va efectua această confiscare“ 1. 

Necesitatea de a se tine cont de condiţiile deosebite de [а o ţară Іа 
alta si de anumite împrejurări istorice concrete іп fixarea sarcinilor revo- 
lutiei agrare constituie un principiu de bază al învățăturii leniniste despre 
problema agrară. 

In perioada revoluției burghezo-democratice din 1905—1907, tinind 
cont de imprejurárile concrete in care s-a desfäsurat revolutia agrará, anti- 
feudalá in Rusia, Lenin a indicat ca obiectiv strategic al acestei etape lupta 
pentru instaurarea dictaturii revolutionar-democratice a proletariatului si 
a táránimii. Totodatá, s-a pus problema revizuirii vechiului program agrar 
al P.M.S.D.R. in sensul de a fixa ca revendicare „confiscarea pămintului“ 2. 
Ca sarcini obligatorii ale revolutiei agrare antileudale, Lenin a indicat 
următoarele : In primul rind trecerea imediată la conliscarea páminturilor 
mosieresti de către comitetele țărănești, incă inainte de a obține consfin-. 
tirea legală a acestui act. In al doilea rind. consolidarea cuceririlor tárá- 
nimii prin instaurarea republicii si a puterii populare. In al treilea rind, 
organizarea independentă a proletariatului si a semiproletariatului, adică: 
a țărănimii muncitoare, exploatate, in vederea luptei pentru victoria revo- 


1 V. І, Lenin, op. cit, p. 412. 
з V. I. Lenin, Despre alianţa dintre clasa muncitoare şi țărănime, E.S.P.L.P., 1955, 


p. 257. . 
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lutiei socialiste. Aceste trei sarcini au fost indicate de Lenin ca trei sfa- 
turi fundamentale adresate tärani.or din partea partidului proletariatului. 

Lenin a cerut intocmirea programului agrar al partidului din trei pärti 
componente in conformitate cu cele trei sarcini sus-mentionate, socotind 
cá ele exprimá principiile proletare deosebite ale revolutiei agrare. Lenin 
scrie: ,Indicarea precisá in program a poziliei noastre proletare deosebite 
in întreaga revoluţie agrară democraiicá este neapărat necesară“ !. Desi au 
fost unele deosebiri importante între conditiile concrete din Rusia si din 
Rominia, înfăptuirea întocmai a celor trei sarcini sus-mentionate a consti- 
tuit garanția victoriei revoluției agrare, anliicudale si in tara noastră. 

In cele de mai jos vom prezenta indicaţiile leniniste cu privire la 
politica partidului in problema agrară, in diverse țări unde condiţiile con- 
crete au fost deosebite de cele din Rusia, si in lumina acestor teze vom 
iniälisa situația agrară din Rominia, din perioada dintre cele două războaie 
mondiale. 

a) Din punct de vedere al sarcinilor revolutiei in problema agrară, 
Lenin distinge in primul rind țările capitaliste in care revoluţia burghezo- 
democratică а fost complet desăvirşită pe calea aşa-zisă americană. Ca 
exemplu, Lenin indică revoluţia burghezo-democraticä din Franţa din 1789. 
Lenin subliniază că „burghezia iranvezá din 1789... știa că baza stăpinirii 
sale era desfiintarea feudalisniului la sate, crearea unei clase libere de 
țărani proprietari de pämint (grundbesitzenden) “ 2. În asemenea ţări pro- 
blema sialorniciei dezvoltării burgheze pe cale americană a fost rezolvată 
imediat după victoria revoluţiei burgheze. Din punct de vedere istoric in 
asemenea ţări la ordinea de zi se pune in mod nemijlocit înfăptuirea revo- 
lutiei socialiste. ` 

b) О {ага in care situalia se prezintä altiel о constituie Germania. 
„Menţinerea privilegiilor feudale — scrie Lenin — consíintirea lor sub 
forma (iluzorie) a răscumpărării, iată rezultatul revoluţiei germane 
din 1248“ 3, 

Desi din punct de vedere juridic si în Germania s-a creat o țărănime 
liberă, totuși baza socială, economică si politică pentru existenţa ei a 
lipsit, din cauza menţinerii marilor moșii ale iuncherilor. Avem de-a face 
cu fenomenul caracteristic țărilor care pășesc pe drumul dezvoltării pru- 
sace a capitalismului. Această cale, deși a lost deschisă pentru Germania 
din prima jumătate a sec. XIX-lea, nu a însemnat încă statornicirea deti- 
nilivă a dezvoltării burgheze pe cale prusacă in această țară. Revoluţia 
burgheză nedesăvirșită a lăsat deschisă problema desävirsirii revoluţiei 
burghezo-democratice pentru un interval de timp care a durat citeva dece- 
nii după 1848. În acest interval mai existau posibilități obiective pentru a 
intăptui o revoluţie democratică in vederea îndreptării evoluției capitaliste 
pe calea americană. Lenin subliniază următoarele considerente de care 
trebuie să ţinem cont în această problemă : „1) Revoluţia germană nedesă- 
virşită se deosebeşte de revoluția franceză desăvirșită prin faptul cá bur- 
ghezia a trădat nu numai democralismul in general, ci si țărănimea în 


1 V. I. Lenin, op. cit., p. 274. 
8 V. I. Lenin, Opere alese, Ed. P.M.R., 1949, vol. I, partea a Il-a, p. 126. 


8 Ibidem. А 
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special. 2) Baza realizárii complete a revolutiei democratice este crearea 
unei clase libere de tárani. 3) Crearea acestei clase inseamná abolirea ser- 
vitutitor feudale, distrugerea feudalismului, dar nicidecum о revoluție 
socialistă... Dacă ținem cont de deosebirile respective ale particularitátilor 
nationale concrete si inlocuim feudaiismul prin serbie, apoi putem aplica 
pe de-a-ntregul toate aceste teze si Rusiei din anul 1905“ !. Din această 
apreciere leninistă rezultă pe de o parte care sint sarcinile în vederea 
desăvirșirii revoluţiei burghezo-dernocratice care se puneau in Germania 
după anul 1848, pe de altă parte sarcinile care se adaugă la ele în condi- 
tiunile revoluției burghezo-democratice din Rusia. 

c) Dacă in cazul Germaniei avem de-a face cu sarcina desființării 
servitutilor feudale pe care le prestează țăranii liberi pe moșiile iunche- 
rilor, din cauza menţinerii pămintului aproape in întregime in proprie- 
tatea moșierilor, іп cazul Rusici taiiste avem de-a face cu sarcina des- 
iiințării rămășițelor serbiei prin care ţăranii ruşi erau legati din punct 
de vedere teritorial de moșieri. „În Rusia — scrie Lenin — are un carac- 
ter medieval nu numai proprielatea funciară moșierească, ci și sistemul 
de posesiune a pămintului de către ţărani bazat pe loturi... El impinge pe 
țărani, ca într-un getto, în mici uniuni medievale cu caracter fiscal, 
birnic, în uniuni pentru posesiunea loturilor, adică in obști“2. „Țăranul 
rus — arată Lenin — mai este atit de infeudat funcționarilor incit nu 
se poate strămuta liber la oraș, nu poate să se mute liber pe păminturi 
libere... Oare aceasta nu înseamnă dependență iobăgistă ?“ 3, 

Pornind de la aceste realități ruseşti, Lenin trage concluzia : „Prin ur- 
mare sárácimea satelor trebuie să lupte împotriva lipsei ei de drepturi, impo- 
triva clăcii, împotriva oricăror corvezi, laolaltă cu ţăranii bogați. Nu vom 
scăpa de orice inrobire, de orice mizerie decit atunci cînd vom învinge intrea- 
ga burghezie (inclusiv pe țăranii bogati). Dar există o înrobire de care vom 
scăpa inainte, pentru cá și țăranul bogat are de suferit de pe urma ei, 
Mai există incă la noi in Rusia multe locuri si multe regiuni unde tára- 
nii au exact aceeași situaţie ca și iobagii“ ^. Situaţia specilicá din satul 
rus a determinat necesitatea ca în prima etapă a revoluției, adică în revo- 
lutia agrară antileudalá, proletariatul să meargă impreună cu intreaga 
țărănime, deoarece, precum spune Lenin: ,Inrobirea moșierească leagă 
pe toti de miini si de picioare. Dar ultimul pas niciodată nu-l vor face 
toți țăranii împreună ; aici întreaga țărănime bogată se va ridica impo- 
iriva muncitorilor agricoli“ 5. 

d) Rominia burghezo-moșierească făcea parte din categoria acelor 
țări în саге, ca si in Rusia, la ordinea de zi stătea ca prim pas revoluția 
agrară, antileudalá. Totuși, situația concretă din tara noastră in perioada 
dintre cele două războaie mondiale in anumită măsură se deosebeste de 
situația din Rusia țaristă, unde la ordinea de zi a stat înfăptuirea revoluţiei 
burghezo-deinocratice, dar are anumite asemănări cu situația din Ge- 


1 V. I. Lenin, op. cit., p. 126 — 127. 

3 V, I. Lenin, Despre alianţa dintre clasa muncitoare $i țărănime, E.P.L.P., 1955, 
p. 314—315. 

3 V, I. Lenin, op. cit, р. 138. 

* Ibidem, p. 146—147. 

5 Ibidem, p. 157. 
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mania din perioada 1848—1871. unde la ordinea de zi a stat desávirsirea 
revolutiei burghezo-democratice. La noi privilegiile mosierilor care asi- 
gurau menţinerea rämäsitelor feudale, in perioada dintre cele două ráz- 
boaie mondiale, nu sint insotite de rămășițele serbiei in relaţiile de pro- 
prietate asupra loturilor țărănești rezultate din improprietărire. Răspun- 
derea solidară a obștei sătești fatä de servitutile feudale a fost înlăturată. 
Astfel la noi inrobirea mosiereascä n-a legat pe toli țăranii de шит si 
de picioare și prin urmare țărănimea bogată, desi avea anumite contra- 
dicli cu mosieriniea, era gata să se ridice impotriva maselor muncitoare, 
din momentul cind iși vedea periclitată poziţia. Deci in Rominia, burghe- 
zia satelor în întregimea ei nu mai reprezintă o fortä socială capabilă 
să joace un rol pozitiv nici in răscoalele țărănești, nici in formele superi- 
oare ale luptei pentru desfiintarea rămășițelor feudale. 

Aprecierea făcută de Lenin cu privire la tendințele mcgieri'or ruşi de 
a definitiva victoria căii prusace în Rusia areo deosebită însemnătate pen- 
tru analiza situaţiei create in agricultura noastră intre cele două războaie 
mondiale. Lenin arată cá moșierii „au inteles că trebuie să se adapteze 
dezvoltării capitaliste si nu să lupte impotriva ei. lar pentru a-și menţine 
dominaţia, ei n-au cu cine să se unească împotriva masei ţărăneşti decît 
cu «ghiorlanii ajunși», cu alde Razuvaev si Kolupaev. Ei nu au altă ieșire 
decit să dea acestor Kolupaevi cuvintul de ordine:  enrichissez-vous! 
imbogátiti-vá ! Vă vom da putitita să cistigati o sută de ruble la o rublä, 
iar voi ajutati-ne să salvam baza puierii noastre în noile condiţii“ !. Cuvin- 
tele de mai sus parcă пісі nu se referă la relaţiile ruseşti, ci la cele romî- 
nesti. Moșierii ruși n-au mai apucat să transpună in viață această afa- 
cere murdară cu capitalistii, în schimb, cei din Котіпіа s-au văzut nevoiţi, 
о dată cu aplicarea reformei agrare, pe care nu о mai puteau evita 
din cauza iniluentei Marii Revoluții Socialiste din Octombrie, să mane- 
vreze impreună cu burghezia tocmai în sensul afacerii sus-amintite. In 
numele mosierilor secretarul partidului national (devenit ulterior fárá- 
nist) a lost primul care a lansat lozinca „enrichissez-vous |“ și liberalii 
in numele burgheziei au răspuns la această chemare prin fapte concrete. 
Despre faptele lor vom vorbi mai jos. Ceea ce trebuie să menţionăm în 
legătură cu situaţia nou crealá în agricultura romîneascä este faptul 
subliniat de Lenin și anume că liberalii, monarhistii, la noi ca si pretu- 
tindeni, sprijinind tendința mosierimii spre statornicirea definitivă a сай 
prusace a dezvoltării capitalismului in agricultură, vor recurge la diverse 
manevre pentru a colora regimul lor politic putred cu o culoare euro- 
peaná constitutiori4là. Totodată in domeniul economiei agrare o să înlăp- 
tuiască си таге zarvă împroprietărirea ţăranilor care, independent de 
proporiiile «i, va asigura jefuirea maselor prin sume uriașe de ráscum- 
părare si va asigura exploatarea țărănimii prin diverse privilegii acor- 
date mosierilor. În condiţiile transpunerii in viață a acestor manevre, 
fenomenele cele mai izbitoare ale rămășițelor feudale, cum este reparti- 
zarea antidemocratică a pimintului, se estompează într-o proporţie seri- 
oasă, ir schimb sînt întreprinse într-o proporție mai mare ca înainte 
inijloace mascate de jeiuire a maselor țărănești, care aduc cu sine pau- 


1 V. І. Lenin, op. cit. руду. dacoromanica.ro 
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perizarea si mai accentuată a acestor mase si deci ridică cu mai multă 
tărie pe prim plan problema revoluţiei. Chiar dacă in comparaţie cu 
uncle țări vecine, Ungaria, Cehoslovacia, Polonia, la noi proprietatea 
mosicreascá era mai restrinsă, totuși rămășițe e feudale erau mai accen- 
tuate decit in unele din ele, ca de exemplu în Cehcslovacia, unde 
mosii:e au fost gospodărite prin sistemul de exploatare capital.stă. 
Indilerent de proporţiile proprietăților mosieresti, și chiar de carac- 
terul lor, primul pas al revoluţiei trebuie să fie îndreptat spre 
exproprierea acestor terenuri si lolosirea lor in vederea înbunătățirii 
situației țărănimii muncitoare. „Proietariatul invingátor — a spus Lenin 
la Congresul al II-lea al inicrnationalei a 11-а — va aduce о imbuná- 
tátire imedială a situației laranului mijlocaș prin desființarea arendei 
si a ipolecilor. În majoritatea ţărilor capitaliste, puterea proletară nu 
trebuie nici de cum să procedeze imediat la desliintarea totală а proprie- 
tätii private; în oricecaz ea va garanta țărănimii sărace și celei mijlocase 
nu nunai păslrarea loturilor lor de pămint, dar și mărirea acestora piná 
la dimensiunile suprafeței arendate de obicei de aceste categorii de țărani 
(desființarea arendei)* 1. 

Problema pămintului nu constituie decit una din pirghiile prin care se 
poate obține o ridicare imediată a nivelului de trai al țărănimii munci- 
toare. Lenin ne invatá că țărănimea este interesată in înfăptuirea revolu- 
Не! democratice пи numai pentru înfăptuirea reformei agrare, ci toate inte- 
resele ei generale o leagă de revoluţie. În broșura sa întitulată „Către sără- 
cimea satelor“, întocmită cu scopul de a explica țăranilor programul agrar 
al partidului, Lenin, enumărînd îmbunătățirile concrete în viața țăranilor 
care vor ji asigurate maselor prin victoria revoluției democratice, imediat 
după explicarea importanței cuceririlor drepturilor politice, democratice, 
prezinlă ca primă măsură economică desiiintarea nedreptätilor în privința 
impozitelor indirecte, subliniind că pe această cale țărănimea muncitoare 
este jefuită in proporții nemaiponmienite. Lenin menționează ca exemple 
märiurile industriale de larg consum саге se scumpesc în mod artificial : 
„Zahărul, chibriturile, gazul sint impuse la acciz, adică fabricantul plă- 
teste taxele fiscale înainte de a fi scos maría pe piaţă; ...la stambä, fier 
si alle mărfuri prețul s-a urcat, deoarece mărfurile ieltine din străinătate 
nu sint lăsate să treacă în Rusia fără taxe vamale ridicate“ 2. 

In locul impozitelor indirecte percepute sub formă de acciz sau taxe 
vamale, revolutia democratică trebuie să introducă impozitul progresiv 
pe venit. După victoria Revoluţiei din Octombrie, Lenin a preconizat 
necesitatea introducerii impozitului în natură tot ca impozit progresiv, cu 
scopul de a crea condiții pentru inviorarea schimbului si a stirpirii ten- 
dinlei speculative a elenienielor capitaliste. 

Alit în fixarea impozitului, cit si in politica schimbului, criteriul de 
orientare a] puterii populare asigură mari avantaje țărănimii muncitoare, 
avini ca obiectiv pe de o parte stimularea producției, pe de altă parte 
înlesnirea aprovizionării masclor muncitoare de la orașe. In special în 


1 V, I. Lenin, Opere alese, Ed. P.M.R., 1949, vol. II, partea a II-a, p. 412. 
* V. І. Lenin, Despre alianța dintre clasa muncitoare şi țărănime. E.P.L.P., 1955, 
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condiţiile concrete din tara noastră — unde prin intermediul comertului 
exterior si al foarfecárii preţurilor în favoarea mărfurilor industriale, cla- 
sele exp oatatoare au jefuit ca ín codru niasele täränesti — indicatiile leni- 
niste privind această problemă аи o deosebită importanţă pentru a infe- 
lege îmbunătățirile reale aduse țărănimii muncitoare prin pas 
revoluției agrare, antifeudale. 

Acordînd o importanță deosebită problemei îmbunătăţirii imediate a 
situaţici faräninii muncitoare, Lenin ne inva(a: „pentru a putea izbindi 
se cere ca în situaţia celei mai exploatate mase muncitoare de la sate 
să iniervitiá, in urna Victorie muncitorilor, o îmbunătăţire imediată si 
simtiloare, în laura exploaiatoruiui, geoarece fără aceasta proletariatul 
industrial nu va avea asigurat sprijinul satului și in special nu va putea 
altfel să asigure aprovizionarea oraşului cu alimente“!. 

Partidu! Comunist Копил, de la momentul înființării sale, urmind 
învățătura marxist-leninistá în problema agrară, a luptat consecvent 
pentru a lichida pe cale revoluționară rădăcinile economice ale mizeriei 
țărănimii. Incă Congresul al il-lea al P.C.R., analizind caracterul refor- 
mei agrare din 1921, a stabilit că probema agrară la noi se prezintă sub 
două aspecte care vor pufea fi rezolvate numai pe cale revoluţionară: 
problema păinintului si a poverilur fiscale directe si indirecte, Rezoluția 
Cengresului arată: „O parte din țărănime (în urma rclormei agrare — 
5.5.) rămîne complet lipsită de pămînt, pe cînd o alia are o suprafaţă 
insulicientá...", iar celălalt aspect al problemei constă in faptul cá tära- 
nul este „strivit sub călciiul finantei, care-i stoarce plusvaloarea muncii 
întocmai ca proprietarul“ 2. Aceste două aspecte ale problemei agrare au 
fost analizate în mod amănunțit în punctul 18 al rezoluţiei Congresului 
al V-lea al P.C.R. 

Cu privire la contradictia dintre țărănime și moșieri rezoluţia spunea : 

„Contrazicerea dintre țărănime si mosieri, care, datorită caracterului 
agrar al țării si precumpánirii covirgitoare a populaţiei ţărăneşti, are о 
însemnătate deosebită, este provocată de existența rämäsitelor semifeudale 
din agricultură (repartizarea aniidemocraticá a pămîntului, în ciuda apli- 
cării reformei agrare, rämäsitelor feudale în organizarea muncii agricole : 
dijma s.a.m.d.). 

Exploatarea ţărănimii de câtre capitalul monopolist (capitalul ban- 
caro-cămătăresc), preiurile cämätäresti ale cartelurilor, politica vamală, 
de impozite a capitalului financiar dominant şi a marii proprietăţi agrare, 
consuituie sursa coritrazicerii puternice dintre țărănime și capitalul finan- 
ciar“ 3, Ре baza învățăturii marxist-leniniste despre problemele revo utiei 
în general, si probleme agrare în special, şi (inind cont de experiența 
istorică a luptei revolutionarc a poporului romin, Congresul al V-.ea a sta- 
bilit că sarcina cea mai apropiată este instaurarea dictaturii revoluționar- 
democratice a proletariatului si a ţărănimii. „Sarcina acestei puteri revo- 


1 V, I. Lenin, Opere alese, Ed. P.M.R., 1949, vol. II, partea а II-a, p. 417. 

з Documente din istoria Partidului Comunist din Rominia, 1917—1922, E.P.L.P., 1953, 
p. 396—397. 

3 Documente din istoria Partidului Comunist din Rominia, E.P.L.P., 1953, ediția 
a II-a, p. 123—124. 
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Іщіопаге de stat va consta іп a organiza si desfäsura revoluţia agrară si 
lupta național- revolutionarä sub conducerea proletariatului... In acest sens 
Rominia stă in fața desávirsirii revoluţiei burghezo-democratice“ 1. Apoi 
se creează condiții pentru trecerea rapidă la înfăptuirea revoluției socialiste 2. 
Complexitatea problemelor agrare care necesitau o rezolvare imediată în 
Rominia a izvorit din repartizarea antidemocratică a pămintului în peri- 
oada dintre cele două războaie mondiale si din politica regimului burghezo- 
mosieresc dea asigura capitalului monopolist venituri fabuloase prin menți- 
nerea ţărănimii intr-o stare inapaiatä insuportabilä. Regimul agrar care а 
dăinuit piná in 1944 a fost rezultatul reformei agrare din 1921, deci trebuie 
să urmărim in primul rind evoluţia raporturilor agrare incepind de la 
reforma agrară din 1921. 


* 


Dupá victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, in Rominia se 
coace din ce in ce mai mult situatia revolutionará. Rominia, care din punct 
de vedere geogralic este situatä aproape de Rusia, care a cunoscut chiar 
desfäsurarea revolutiei socialiste pe o parte a teritoriului ei si anume pe 
teritoriul situat intre Carpati si Prut, a resimțit in mod deosebit de puter- 
nic influența Revoluţiei din Octombrie. Proletariatul rus a dat lumii întregi 
un exemplu despre felul cum se poale construi un stat liber al muncitorilor 
si țăranilor, cum poate іі lichidatá contradictia dintre caracterul social al 
procesului de producţie si proprietatea privată capitalistă, prin nationali- 
zarea principalelor mijloace de producţie. 

Toate condițiile obiective erau coapte pentru ca oamenii muncii dire 
Rominia să pășească pe calea indicată de revoluţia din Rusia. 

Faptul cá si in Rominia proprietatea capitalistă individuală nu mai 
corespundea caracterului social al procesului de producție, a ieșit la 
iveală în această perioadă prin toate manifestările sistemului capitalist 
în domeniul economic, politic, cultural. Menţionăm doar în treacăt că în 
acești ani are loc пи numai írinarea dezvoltării forțelor de producție de 
către relaţiile de producţie capitaliste, dar și distrugerea in masă a îor- 
telor de producție in imprejurärile războiului, in imprejurările crizei eco- 
nomice din anul 1920, în imprejurările haosului economic care are loc în 
perioada de dupä război. 

Este de ajuns să menționăm faptul că în împrejurările crizei econo- 
mice din 1920 nu numai că nu s-a procedat la refacerea distrugerilor 
provocate de război, dar chiar şi multe intreprinderi саге nu au fost dis- 
truse in război și-au închis porțile. 

Pentru a rezolva problema șomajului, Ministerul Muncii incearcă 
să introducă lucrul in serie, adică o săytămină sau о lună să lucreze 
anumiți muncitori, care apoi să Не schimbaţi cu alții pentru а evita 
șomajul. Această agravare a situației economice are loc atunci cînd Romi- 
nia are o balanţă comercială deficitară într-o proporţie necunoscută pînă 
atunci. In 1919, Rominia a importat produse în valoare de 3 700 000 000 
lei si exportat produse în valoare de numai 100 000 000 lei. Deci intre- 


1 Documente din Istoria Partidului Comunist din Rominia. E.P.L.P. 1953, ediţia a 
I-a, p. 125. 
3 Vezi punctele 20 şi 21 ale rezoluţiei. 
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prinderile din ţară n-au lucrat, in timp ce au fost aduse mărfuri străine 
în valoare de 3 600 000 000 lei. 

In toti acești ani bintuia o puternică inilalie, coexistau paralel mai 
multe monede : lei, bancnote germane, coroane austriace, ruble ruseşti, 
Aceasta a permis elementelor speculante, băncilor, capitalistilor, să facă 
specula іп proporții uriaşe, ceea ce a dus la шгащайгеа si mai accentuată 
a situației maselor muncitoare. 

Despre situația dezastruoasă a clasei muncitoare din Rominia în peri- 
oada Revoluţiei din Octombrie vorbesc foarte elocvent următoarele сИге: 
in comparaţie cu perioada antebelică prețurile mărfurilor de larg consum 
cresc de 900 ori, iar salariile numai de 30U ori, ceea ce înseamnă de fapt 
că puterea de cumpărare, și așa mizerabilă, a scăzut la o treime. Situaţia 
materială grea a clasei muncitoare este fidel redată în raportul prezentat 
la conferinta băieșilor in primăvara anului 1919: „A venit războiul cu 
jertfele lui uriașe, cu scumpirea alimentelor, cu criza de lucrători: plata 
muncitorilor minieri insă, cu toată scumpeiea, a ramas aceeaşi. Atunci cind 
pentru intrelinerea vieţii trebuie o cheltuială zilnică de 20—-30 coroane, 
muncitorul báias ciștigă 2—3 coroane pe zi. Această stare nesuferitä а 
scuturat masele și le-a adus înspre fägasul revoluţiei. Oricit au căutat să-i 
apese și să-i persecute prin Îorta armată, grevele au izbucnit una după 
alta, sălbatice, neorganizate, ca ale unei clase flăminde si îndirjite. In 
zadar le-au pregătit cosciuge băieșilor din Petroșani si din jur, degeaba 
le-au săpat gropile şi i-au pus in fata lor, spunîndu-le că acei care nu vor 
relua lucrul vor îi impuscati si ingropaii; bàiesii au preferat mai bine 
moartea decit o astiel de viață de mizerie“ !. 

Intregul complex al situației inlerne si internationale a Rominiei а 
delerminat ca la sfirsitul rázboiului Rominia sá constituie o verigá deose- 
bit de slabă a lanţului imperialist. Deşi pînă la urmă Romînia a fost cate- 
gorisită printre ţările învingătoare în războiul mondial, căreia i s-au anexat 
$1 teritorii străine (Basarabia), totuşi marile state imperialiste au aser- 
vit-o și au jefuit-o la fel ca pe orice altă {ага semicolonială. Stabilizarea 
relativă a vieții economice si deci evitarea revoluţiei proletare după război 
in principalele state imperialiste, in condiliile goanei dupá profit maxim, 
se putea realiza numai prin amplificarea haosului economic in țările depen- 
dente si coloniale și in deosebi in asemenea ţări bogate cum era Romi- 
nia. Dar aceasta inseamná cá consolidarea relativá a puterii burgheziei 
in sus-menfionatele {аг} imperialiste este însoţită in mcd inevitabil de 
subminarea si brel regimului burghezo-mosieresc in tärile aservite, 
printre care se numára si Rominia. Adincirea continuá a contradictiei 
dintre muncă si capital, permanenta ascutire a contradictiilor intre diver- 
sele grupuri ale capitalului străin si autohton, criza agrară permanentă, 
situația strategică a Romîniei ca „avanpost împotriva bolşevismului“ si 
slugărnicia clicii dominante iatá de organizatorii provocărilor antisovie 
tice au accentuat slăbiciunea acestei verigi a imperialismului. La acestea 
se mai adaugă și contradictia puternică între clica dominantă si minori- 
tätile nationale asuprite. 


1 Gh, Gheorghiu-Dej, Articole $i cuvintäri, E.P.L.P., 1952, ediţia а III-a, p. 626—627 
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In aceste imprejuräri, incá spre sfirsitul anului 1918, in mod firesc 
se coace situația revoluționară din Rominia. Nu este vorba numai de un 
avint revoluționar, ci despre o situație revoluționară in sensul adevărat 
al cuvintului. Amploarea luptelor revoluționare, despre care cercetările 
istorice scot la iveală noi și noi date concludente, dovedesc acest lucru 
cu prisosinţă. 

Lenin, în lucrările sale din acest timp, în trei referiri deosebit de 
importante cu privire la tara noastră, arată că focul insurecției aprinse 
in Rusia se întinde şi asupra Rominiei și că in Rominia se formează 
soviete. Interpretind desfășurarea concretă a luptei revoluționare din acest 
timp în lumina aprecierilor leniniste, ne dăm seama și mai bine că avem 
de-a face nu numai cu un avînt revoluționar, сі cu o situaţie revoluționară 
care s-a creat atit datorită condiţiilor obiective economice, cit și în urma 
faptului că, clasa muncitoare din Котіпіа avea in fata ei exemplul proleta- 
riatului din Rusia. Ea era ferm hotărîtă să asalteze regimul burghezo-mosie- 
1esc, să se angajeze intr-o bătălie cruntă pentru doborirea regimului bur- 
ghezo-moșieresc. Clasa muncitoare, care din punct de vedere numeric 
constituia o parte relativ mică a populaţiei ţării, reprezenta o forță incom- 
parabil mai mare decit forţa oricărei alte clase existente in acea perioadă 
in Rominia. Această forță uriașă pe care o reprezenta :сІаѕа muncitoare in 
acest moment nu se poate înțelege decit analizind cauzele obiective care 
au făcut ca muncitorimii să-i revină sarcina de a scoate tara noastră din 
prăpastia in care a impins-o regimul burghezo-mosieresc. Iniluenta Marii 
Revolutii Socialiste din Octombrie a fácut ca o datá cu retragerea nemtilor, 
in octombrie 1918, clasa muncitoare din intreaga Rominie sá prezinte nu 
numai revendicări economice si politice, dar sâ-și creeze în mod spontan 
adevărate organe revoluliunare : ii de fabricá si pe alocuri sfaturi 
ale muncitorilor din întreprinderi. Ele exprimă forța geniului creator al 
clasei muncitoare din tara noastră. Asemenea comitete au luat ființă, de 
exemplu, la sfîrşitul anului 1918 la Cimpina, orașul petrolistilor, la Petro- 
sani, centrul minerilor, etc. La Bucureşii, în momentul retragerii nemților 
şi pînă la restabilirea în funcţie a vechilor autorități romînesti (1—16. X. 
1918) paza ordinei a fost preluată de gărzi muncitorești care pină la urmă 
au putut fi dizolvate numai datorită faptului că în acel timp proletariatul 
incă nu avea in fruntea sa un partid revoluționar marxist-leninist. In lunile 
următoare, consiliile muncitoreşti de la București au exercitat citeodată 
in întreprinderile tipografice un adevărat control asupra publicaţiilor bur- 
gheze. Uneori, cînd ziarele burgheze născoceau articole calomniatoare împo- 
{гуа Uniunii Sovietice, muncitorii refuzau să tipărească articolul respec- 
Ну al cutărui domn. Forța clasei muncitoare se manifesta în acest timp în 
cele mai diverse forme: greve politice de masă, demonstrații, lupte de 
stradă, etc. 

Totodată, în anul 1918 s-a ascuţit criza revoluționară din punct de 
vedere al incapacității celor de sus de a cirmui {ага cu mijloace vechi. Este 
deajunş să ne referim la faptul cá la sfîrşitul lunii noiembrie guvernul tre- 
buia să mobilizeze din nou armata. A fost un caz unic in Europa. La 11 
noiembrie se incheie armistițiul general pe plan european, armistițiul cu 
Germania şi, la sfîrşitul lunii noiembrie, Romînia este singura ţară care 
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din nou mobilizează armata pentrua antrena poporula doua oară într-un 
război aventurist, si aceasta după experiența tristă a primei mobilizäri și 
a participării catastrofale timp de doi ani la războiul, mondial. Aceastä 
sarcină a fost pusă іп ѓаіа clicii conducătoarea Romîniei de marile puteri 
imperialiste cu scopul de a láuri din (ara noastră o barieră între revoluția 
care era in procesul de declansare în Austro-Ungaria și revoluţia prole- 
tară din Rusia. Trebuiau să fie mobilizați sute de mii de cameni care să 
lie indréptati impotriva popoarelot care au început să scuture jugul boie- 
rilor, grofilor, baronilor, capitalistilor. Reprezentanţii partidelor politice 
n-au îndrăznit să întreprindă asemenea măsuri. Ei au încredințat această 
misiune unui guvern militar în irunte cu generalul Coandă. 

Cu toate că armatele iranceze inaintau dinspre Balcani in Rominia, 
populația a refuzat să se prezinte la о a doua mobilizare. Cazuri de dezer- 
tare sint semnalate in proporţii de masă in acest moment. Se constată „о 
abţinere absolută“ !. Si este firesc acest lucru. Poporul a suferit atita in 
timpul războiului, a văzut atîtea пигзауй din partea claselor exploatatoare, 
încît ideea războiului era mai nepopulară ca întotdeauna. 

Totodată raporturile interne între clasele exploatatoare, felul cum să 
iie impártit jaful in viitor între diversele grupuri linanciare a dus la ascu- 
Нгеа coniradictiilor intre clicile capitaliste. Se punea problema de а recu- 
moaşte sau de a nu recunoaște niai departe dinastia Hohenzollernilor. În 
mod vădit a început o criză acută în rîndurile vechilor partide politice. 
Partidul conservator, care era un stilp al vechiului regim burghezo-mogie- 
resc, s-a discreditat complet în fața maselor, datorită faptului că s-a pro- 
nunjat în mod fäfis împotriva reformei agrare. Acest parud s-a prăbuşii ca 
un castel de cărți, la siirșitul primului război mondial. 

Prin urmare, in ceea ce privește raporturile de forță, clasa muncitoare 
işi manifestă cu vigoare capacitatea sa de luptă, pe de altă parte burghezia 
cu partidele sale se prezintă ca forte politice șubrede. Se pune intrebarea 
ce anume a impiedicatca insurecția care era să se întindă pe teritoriul 
Rominiei, așa cum afirma Lenin, sau sovietele a căror prezență a fost 
semnalată de Lenin, să nu ducă nici măcar la izbucnirea revoluției? Si 
cind э În acel moment cind revoluția din Rusia se consolidează, cind în 
Ungaria si Transilvania se ridică cu o nouă шие revoluția maselor popu- 
lare împotriva vechiului regim. Cauza constă în atitudinea greșită a miş- 
cării muncitorești față de problema țărănească. Nu vom înțelege nimic din 
raporturile de clasă, din raporturile de forță din Rominia, dacă nu vom 
analiza în mod temeinic problema țărănească in {ага noastră. 

Problema decisivă a revoluţiei în acel moment, ca și ulterior, a fost, 
de partea cui va îi țărănimea. În 1918, in momentul coacerii situaţiei revo- 
lutionare, au existat mai mulle șanse са oricínd în istoria ţării noastre 
ca mascle țărănimii să devină rezerva proletariatului, să reprezinte о forță 
de soc in destrămarea regimului burghezo-mosieresc. Dintre aceşti fac- 
tori menţionăm : tradiţiile răscoalei din 1907, noul avint de luptă al färä- 
nimii pentru confiscarea păminturilor mosicresti și manevrele mirsave din 
partea claselor exploatatoare pentru a evita reforma agrară. Este semni- 
ficativ în această privință cîntecul popular care circula în acel timp în 


* Marghiloman, Note politice, vol. IV, p. 142. 
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rindurile ţăranilor imbracati in haine ostásesti. Cintecul se termină cu 
strofa: „De acum avem si noi cuvintul / Dela Ciocoi să luăm pámintul / lar 
de nu ne vor lăsa / De scurteici îi vom lua / Sica ruşii уот fäcea“!, Dacă 
in Rominia ar fi existat un partid de tip nou care nu numai sá imprime o 
lormä mai organizatá si mai constientá luptei proletariatului, dar sá se 
orienteze in problema revoluției după cele trei siaturi date de Lenin par- 
tidelor proletare in problema täräneascä, apoi doborirea regimului bur- 
ghezo-rosieresc din tara noastrá ar fi putut deveni o realitate. Reamin- 
tim cá Lenin a indicat ca prim sfat pentru partidele muncitoresti sá con- 
ducă lupta țărănimii pentru confiscarea păminturilor mosieresli în orice 
condiții, în orice împrejurări, nelimitind in nici o împrejurare această reven- 
dicare. Al doilea :siat era lupta pentru instaurarea republicii, democrati- 
zarea țării şi, al treilea sfat — pregătirea transiormării revoluţiei agrare 
antifeudale în revoluție socialistă. 

La noi însă in acel timp a lipsitun partid revoluționar caresă urmeze 
aceste sfaturi ale lui Lenin. Partidul Socialist din Rominia, in acest 
moment de criză revoluționară în {ага noastră, elaborează un proiect de 
program, cunoscut sub denumirea „Declaraţia de principii din 9 decem- 
brie 1918". Acest program este elaborat atunci cind conducătorii oportu- 
niști ai partidului socialist nu puteau să nu ţină seama de radicalizarea 
maselor, nu puteau să nu ţină seama de popularizarea ideii dictaturii pro- 
letariatului, de popularitatea Revoluției din Octombrie. In acest proiect 
de program se vorbește și despre socializarea procesului de producție, se 
vorbește și despre necesitatea de a urma experiența Revoluției din Octom- 
brie, se vorbește și despre necesitatea de a instaura dictatura proletariatului, 
însă nu se vorbește пісі un cuvînt despre revendicările țărănimii, nu se arată 
ce cale indică partidul socialist pentru țărănime, care este atitudinea lui fatá 
de problema pămintului, ce preconizează pentru îmbunătățirea situației 
maselor de bază ale țărănimii. 

Cum se întimplă acest lucru, atunci cînd problema fundamentală care 
se pune in fata soartei revoiutiei din tara noastră este problema fäuririi 
alianţei dintre clasa muncitoare si táránimea muncitoare ? Se intimplá dato- 
rită dominaţiei concepţiilor oportunist-mensevice ale lui Dobrogeanu-Ghe- 
rea, ín rindurile partidului socialist; ceea ce a predominat in partidul 
socialist de atunci a fost gherismul si nu marxismul. Acest lucru rezultă 
nu nunai din analiza proiectului de program din 1918, acest lucru rezultă 
din toate numerele ziarului ,Socialismul" începînd de la primul şi aproape 
pina la ultimele numere, pină cînd apare sub conducerea partidului socia- 
list. Problema țărănească era parcă inexistentă în acest ziar, deci se adoptă 
o atitudine pasivă, caracteristică social-democraţiei de dreapta față de un 
milion de ţărani muncitori iribrácati în haine ostásesti, care in anii 1917— 
1918 erau gata să pornească la făurirea dreptăţii sociale cu arma în mină. 
Conducerea partidului socialist, orientindu-se după dogmele social-demo- 
ciate, considera că nu e treaba ei să formuleze revendicările cu caracter 
burghezo-democrat, pentru satisfacerea näzuintelor imediate ale acestor 


1 Mihail Roller, Problema de Istorie, Ed. P.M.R., 1951, p. 182. După documentul 
din arhivele Acad. P.M.R., mss. I. S. 105, zile 207—208, scos la iveală de acad. Gh. Ch. 
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mase, lásind aceastá sarciná pe seama burgheziei. Dobrogeanu-Gherea, în 
lucrarea sa ,Neoiobágia", si încă citiva conducători ai partidului sociatist 
au socotit cá țărănimea este un factor reactionar, cá ea rámine o rezervă 
a burgheziei si dacá este vorba de revolutie burghezo-democraticá sá facá 
acest lucru burghezia cu täränimea, iar partidul sá se ocupe numai de 
lupta clasei muncitoare. 

Iatá care a fost conceptia care a dominat in miscarea noasträ munci- 
toreascä atunci, cind in tara noastrá, in urma schimbárii raportului de 
forle, la ordinea de zi s-a pus rásturnarea regimului burghezo-mosieresc. 
Trebuie să menționăm si faptu! că incă în anul 1918, au apărut citeva 
manifeste ilegale ale grupurilor comuniste adresate țăranilor, in care se 
punea problema confiscärii pămîntului si alte revendicări ale ţărănimii. 
Dar cu o rindunică nu se face primăvară, mai ales atunci cind imensa 
majoritate a clasei muncitoare considera că are un organ olicial — ziarul 
„Socialismiul“, — are o conducere oficială, are ип partid, are sindicate ale 
căror conducători afirmă că au rupt cu Internaționala a Il-a; și dacă 
acești conducători susțineau că clasa muncitoare nu trebuie să se intereseze 
de treburile ţărănimii, apoi puţini muncitori au socotit că linia indicată de 
citeva manileste ilegale ar putea constitui linia cea justă, Valoarea aces- 
tor manileste în mobilizarea iuaselor trebuie văzută altfel decit după 1924, 
cind raanifestele ilegale au constituit singura posibilitate de îndrumare 
a luptei maselor muncitoare in condițiile cind presa revoluționară a fost 
ilegalizată, iar presa social-democratiei de dreapta se compromisese deii- 
nitiv ; atunci indrumirile date de partid prin documentele ilegale aveau о 
greutate deosebită, pentru cà iniregui partid lupta pentru a le populariza 
și se orienta după aceste indrumări. Dar in 1918, grupările maximaliste 
încă nu au ajuns să aibă o iniluentá însemnată în rindurile maselor. Ele 
au avut un rol foarte mare іп ceca ce privește luptele muncitorești, reușind 
să imprime intr-adevăr un spirit revoluţionar acțiunilor muncitorești. Dar 
in ceea ce privește orientarea generală a luptei, in această privință grupu- 
rile maximaliste incă nu au putut iinprima mișcării muncitorești linia lor. 

Asa se explică faptul că burghezia a reuşit nu numai să izoleze tárá- 
nimea de proletariat; atunci cînd proletariatul a devenit forța politică 
cea mai însemnată pe arena istorică a Rominiei, dar pe alccuri chiar să 
transforme țărănimea dintr-o rezervă a proletariatului într-o rezervă а 
burgheziei. A obținut aceasta prin promisiunile lui Ferdinand, în 1917, că 
va da pămînt țăranilor, apoi prin decretul de lege despre relorma agrara 
publicat în ziua de 14 decembrie 1918, a doua zi după ипризсагеа munci- 
torilor din Bucureşti în fata Teatrului National, si în sfirsit prin faptul cá 
cu citeva săptămîni după înființarea partidului de tip nou al clasei munci- 
toare, Camera Deputaţilor votează legea relormei agrare prin care se 
afirma cá vcr fi expropriale milioane de hectare de pámint apartinind 
mosierilor. Aceastá másurá intreprinsá cu scopul de a submina alianta 
dintre clasa muncitoare si țărănimea muncitoare va fi însoțită de diverse 
Гогте de jefuire cu alte mijloace a maselor țărănești, mijloace mascate în 
mod iscusit prin diverse combinaţii financiare. Prin legiuirea agrară din 
1921, mosierii inglodali în datorii au primit asemenea despăgubiri uriașe 
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Conform recensărnintului din 1930, după aplicarea reformei agrare în 
proprictatea mosieriior au rămas aproape 2,5 milioane ha pămint arabil !. 
Numărul ţăranilor rămași complet lipsiţi de pámint s-a ridicat aproxima- 
Ну la 700 000. Inseláciunea reformci agrare a reieșit limpede in 1934, după 
13 ani de aplicare a acesteia, cind statistici:e Ministerului Agriculturii ară- 
iau cá chiar si din acei ţărani cărora clasele dominante au fost 
silite să le recunoască dreptul la împroprietărire 34% n-au fost 
improprietariti. 

Multi dintre noii impropriclzriti, în urma indatoririi față de bănci si 
cămătari, erau nevoiţi să vîndă o parte a pămîntului lor, devenind țărani 
săraci. În aceste împrejurări nu numai țăranii săraci, dar chiar si o parte 
a țăranilor mijlocasi sînt nevoiţi să lucreze pămînturile mosierilor sub 
formă de dijma şi arendă. La acest sistem de exploaiare feudală deseori 
recurg si chiaburii. Caracterul sălbatic al acestei torme de exploatare a 
țăranilor muncitori iese în evidenţă chiar si din cîteva cifre care nu puteau 
fi ascunse nici de statisticile burgheze. În anul 1929 arenda plătită de 
țărani varia între 1 000—3 000 lei la ha, atunci cînd preţul pămintului oscila 
între 10 000—40 000 lei hectarul. 

Din datele statistice din 1941 rezultă că peste 500 000 de familii tárá- 
nesii, deci 28,2% din gospodăriile țărănești, au recurs la arendarea pämin- 
tului sub diverse forme. Peste două milioane de hectare de pămînt au fost 
lucrate în arendă ?. In cele mai multe cazuri la arendarea pămîntului a fost 
folosit sistemul muncii în parie, adică circa 50% din recoltă trebuia să fie 
cedată proprietarului sub forma dijmei. Aceasta este așa-zisa arendă а 
joarielei. La aceasla se adaugă obligativitatea dijmasului de a presta la 
mosier şi citeva zile de nuncă in piod gratuit, tocmai în toiul muncilor 
agricoic. 

Despre condițiile de muncă a celor care au fost nevoiţi să ia pămîntul 
în parte ne vorbeşte ancheta, întocmită în 1939, în satele plasei Dimbov- 
nicul din jud. Argeş. Aici „țăranul era obligat să dea mosierului jumătate 
din recolta obținută cu truda şi inventarul său, să-i mai lucreze gratis 
mosierului cîte 1/2 ha (de la arat şi pînă la transportul cerealelor în maga- 
zie) de fiecare З ha arendate, să-i lucreze gratis o zi pe ап la fiecare 1/2 
ha arendat (la cárat lenine la curte etc.), iar de ziua numelui său să-i mai 
aducă plocon un pui si 20 de ouä“3. 

Pentru exemplificarea situației jalnice a țăranilor care au luat pámin- 
tul in arendă cu bani, reprcducem cîteva rînduri dintr-un documenti în care 
se descrie ielul cuni au Îost exploatati cu metode feudale ţăranii din Poiana 
Comarnic-Prahova. In aceastá comuná, locuitorii fiind cu totul lipsiti de 
păn.înt au fost nevoiţi să ia in arendă aproximativ 400 ha de pámint ше la 
proprietarul prințul Gh. V. Bibescu, „plătind arenzi scumpe față de timpu- 
rile în care aceste terenuri le arenda sipe lîngă aceasta prestind și zile 
de clacácu braţele și carele pentru a îi acceptați de a lise da arendă“ 4. 


1 Enciclopedia Rominiei, vol. III, p. 304. 

3 Recensámintul agricol al Rominiei din 1941, tabelul nr. 3. 

5 M. Frunză, Despre legea concordantei obligatorii a relaţiilor de producţie cu carac- 
terul forţelor de producţie. În « Lupta de clasă », seria a V-a, anul XXXIII, nr. 5, mai 1953. 

* Arhiva Statului Popular al raionului Sinaia, Secţia Agricolă, Comisi: de Reformă 
Agrară Judeţul Prahova prinţul Gh. V. Bibescu, comuna Poiana Comarnic, dosar 678, f. 12. 
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Ultimele rînduri ale acestui document demască întreaga gamă a rámá- 
siteior icudale de сме au fost loviți ţăranii muncitori in relaţiile lor cu 
moşierul. Menţionăm în treacăt cà din cauza dispoziţiilor unor legi, care 
prevedeau că după о arendare care atinge termenul de 30 de ani țăranii 
au dreptul să revendice ca pămîntul să treacă în proprietatea lor, mulţi 
arendași au lost izgoniți după un termen de 15—20 de ani cu o brutalitate 
nemaipomenită. Sălașele (odăile), construite de acești țărani pe terenurile 
arendate, erau incendiate in momentul cind mosierimea desfăcea contrac- 
tul de arendare. Datorită acestor inctode barbare, multi țărani au ajuns 
într-o situație si miai vitregă decit inaintea apariţiei acestei legi. Pentru 
a nu îi izzonti nu пита! cá au renunțat la orice drept care ar rezulta din 
îndeplinirea termeriu!ui de 30 апі, dar au fost nevoiţi să presteze fără limită 
zilele de clacă, ca nu cumva pămîntul să fie dat în arendă unui alt ţăran. 
Ne-au rămas din comuna sus-mentionatä 57 declaraţii ale țăranilor în care 
găsim exemple caracleristice atit peniru primul, cit si pentru al doilea caz. 
Pentru exemplificarea ambelor cazuri reproducem două declaraţii de 
acest gen. 

În prima se arată: „Subsemnatul Iancu Irimia Clinci din Comuna 
Poiana Comarnic, Jud. Prahova, declar că am avut în arendă de la prinţul 
Gh. Valentin Bibescu o livadă pentru finatá în suprafață de 2 (două) ha 
din anul 1924 şi pînă în anul 1940. De la această dată mi-a luat-o și i-a 
dat-o locuitorului Ion I. Burbona“. Iată acum textul celei de a doua decla- 
ratii: ,Subsemnata Maria Gh. Buliu din Comuna Poiana Comarnic, Jud. 
Prahova, declar cá am avut pámint aiii eu cit si părinţii mei sub formă de 
arendă, incă din anii 1869 de cind eu m-am născut, după care a rămas 
liicei și ginerelui meu si astăzi sub formă de arendă“ *. 

Pentru a evita izgonirea lor de pe pămîntul arendat, majoritatea tära- 
nilor a fost nevoită să accepte condiţii cît de grele şi a renunţat la cele 
mai elementare drepturi legale, deoarece numai astfel putea folosi decenii 
de-a rindul pămintul. 

Fiecare din aceste 57 declarații constituie un act de acuzare la adresa 
regimului burghezo-mosieresc.. Ele пе arată că munca de clacă și dijma 
leudală au fost percepute pină іп 1944 la fel ca si in 1864. În plus, ele aruncă 
o lumină şi asupra felului cum au fost puse în aplicare legile burghezo- 
mosieresti, în cazul cînd ele prevedeau demagogic oarecare limitare a 
exploatării feudale, 

Unul din ravagiile, amplilicate in mod indirect de existența în propor- 
{Ше sus-mentionate a diverselor forme a rămășițelor feudale, este tendința 
accentuată din partea ţăranilor de a renunta la cele та! elementare nece- 
sitäti umane cu scopul de a economisi o sumă oarecare de bani în nádej- 
dea că-și vor putea cumpăra o palmă de pămînt. In cele mai multe cazuri 
acest scop nu numai că nu s-a realizat, dar banii economisiti, cît si putina 
lor avere a fost irosită degeaba prin manevrele cămătarilor, avocaţilor și 
ale autorităților. Este semnificativă din acest punct de vedere о jalbă tri- 


1 Ibidem, f. 14—16. 
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misá in anul 1931 de țăranul Farc Iliedin plasa Alejd, la adresa primului 
ministru : „De la o vreme încolo — spunea el — aflîndu-mă că mi se spo- 
reste familia, m-am muncit ca să cumpăr ceva pămînt, ca copiii mei să se 
afle la ceva. De pildă am cumpárat un jugär de pämînt cu o sumă de 38 000 
lei. Eu mă aflam cu о sumă de 20 000 lei, la care m-am gîndit că mai am 
ceva iăsag (vite), voi putea face de oi plăti acest jugär de pámint ușor, 
şi care pentru ca sä pot da suma totală de 38 000 lei am luat din Bancă încă 
15 000 lei, pe care i-am cămătat pînă astăzi, şi aga s-au întors vremurile 
ся nu pot să plătesc această sumă ia Bancă. Eu văd cá astăzi sint silit de 
a scăpa toată averea mea depe mîna advocatilor, am rămas de rușine cu 
5 copii mici, după mine și soţia, imi este foarte greu“. „Ba dacă nu vrem 
noi să lăsăm să ne golească cásile, ne pálmuiesc peste obraz cu pălmile, 
zi-indu-ne că si sufletul scoate din noi. 

Ba liindcá săptămîna trecută !a un biet om au intrat in casă spárgin- 
du-i usa de la odaie si dinsul nu a vrut a-i da voie sá spargá usa, asa 
acest necunoscut executor și-a scos revolverul și l-a pus în pieptul bietului 

locuitor din acea curte, cu numele Oprea Gavril“ !. 

Documentul de mai sus arată, prin exemplul lui Farc Ilie, tragedia 
nenumăratelor familii țărănești, care au luai totul de la gura flämindä 
a copiilor pentru a cumpăra puţin pámint cu scopul de a scăpa de arenda 
înrobitoare, și pînă la urmă în împrejurări grele, și-au pierdut și propriul 
lor pămint. De altfel cazul lui Cprea Gavril, menţionat in ultimile rinduri 
ale jalbei de mai sus, este de asemenea grăitor. Acest ţăran sărac încă 
inainte de primul război mondial a plecat împreună cu multi alti consá- 
teni de ai lui іп America, cu speranţa că va trimite anual ceva bani famiiiei 
sale rămase acasă, pentru a-și putea cumpăra o palmă de pămînt. Dar și 
încercările acestuia au fost zadarnice. Omul s-a întors în 1929, fără ca 
in decurs de peste 20 de ani să poată trimite familiei sale o sumă îndes- 
tulätcare pentru a putea cumpăra ceva pămint. 

Economistii burghezi, cu un cinism nemaipomenit, atribuie acest 
calvar al țărănimii muncitoare unor stări psihoiogice specifice țăranilor 
позы, concretizate după părerea lor in goana după pămînt. lată de exemplu 
ce scrie în această privință însuși autorul legii reformei agrare din 1921, 
economistul burghez C. Garoflid. 

„Extinderea culturii în dijmă după reforma agrară dovedeşte nesatisface- 
rea încă, chiar după reforma agrară atit de таге, а goanei după pămînt. 
Munca în general e practicată cu braţele. Dacă am avea un raport mai favora- 
bil între prețul agricol si preţul industrial, țărănimea, avind posibilitatea 
să-și procure mai multe mașini, setea de pămînt ar îi și mai mare. in special 
secerătorile-legători determină pe ţăran foarte repede la extinderea supra- 
feței (prin dijmă sau arendă), intrucit munca cea mai grea in cultura 
cerealelor o constituie azi seceratul si legatul“ 2. După raţiunea faimosu- 


1 Cit. după Safta Stelian, Politica agrară a regimului burghezo-moşieresc în perioada 
crizelor economice 1929—1933 (în manuscris). . 

* С. Garoflid şi N. Cornáfeanu, Politica agrară, în Enciclopedia Rominiei, vol. III, 
p. 156. 
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lui economist, nu caracterul scelerat al reformei agrare ar fi determinat 
extinderea dijmei si a arendei ; nu menţinerea in posesia moșierilor a peste 
2,5 milioane de hectare pămint arabil şi nici preţul exagerat de mare al 
arendei ar fi determinat stăruința ţăranilor de a cumpăra pămînt, ci cauza - 
acestor fenomene îngrijorătoare ar îi răspindirea mașinilor de secerat. 

Cu o satisíactie deosebită, autorul constată că a fost găsit remediul 
tuturor relelor prin sprijinul acordat de marea burghezie care menţine 
prețuri foarte ridicate la produse industriale si astfel mașinile rămin putin 
accesibile țăranilor. 

Or, tocmai una din căile de jefuire a ţărănimii muncitoare de către 
<apitalul monopolist era deschiderea din ce în ce mai mult a foarfecii pre- 
turilor in defavorarea produselor agricole. Daiele statistice arată cá pute- 
rea de cumpărare de către masele țărănești a mărfurilor industriale era 
mereu în scădere. Astfel, din 1930 рта in 1940, іп comparaţie cu preţurile 
din 1929 luind ^a indice o sută, prețurile márfurilor industriale s-au ridicat 
la 155,3, în timp ce preţurile produselor agrare au atins abia 96,2. Deci 
pe această cale capitaliştii au scumpit măriurile lor in medie anual cu peste 
5%, reușind să stoarcá pe spinarea țărănimii muncitoare in 10 ani cu 50% 
mai mult cîştig decît ceea ce au stors în deceniul anterior. Aceasta pe de 
o parie datorită scăderii prețurilor cerealelor pe piața internă, din cauza 
consumului foarte restrins, pe de altă parte datorită urcării forţate a pre- 
turilor mărfurilor industriale prin sistemul carielurilor si a altor forme 
monopoliste, cit și prin impozitele indirecte și regimul vamal protectionist 
faţă de concurența mărfurilor industriale străine. 

Este necesar să menționăm și jeluirea ţăranilor prin perceperea 
„dobînzilor balcanice“ de către bănci, si a cametei foarte ridicate percepute 
de cămătarii satelor. Dobinzile au secătuit ultimile rezerve ale țărănimii 
nevoiașe si au contribuit la inrobirea ei si mai accentuată de către 
moșieri. 

Dacă proprietarii „solvabili“, adică chiaburii și moșierii, plăteau o 
dobîndă care se ridica la 7—8% pe an, apoi ţăranii muncitori, nefiind ,,sol- 
vabili“ nu puteau beneficia de împrumuturi la instituţiile de credit agricol 
și deci erau nevoiţi să plătească zeci de procente la cămătari. 

Chiar și economistul burghez V. Madgearu este nevoit să recunoască 
că „dobinzi.e curente au variat între 18—36%, iar dobinzile uzurare per- 
cepute miciior debitcri agricoli erau mai urcate, ajungind la 50—60% 
ре ап“ !, 

Totalul datoriilor celor cu o proprietate sub 10 hectarein anul 1932 se 
ridica la 37 376 700 000 lei. Dobinda anualä se ridicase aproape la 4 mili- 
arde, mentinindu-se si in anii următori 'n jurul sumei de 2 miliarde lei. 

Un rol important in Јеѓиігеа țăranilor muncitori l-au avut si impozi- 
tele directe si indirecte. Ultimul apăsa bunurile de larg consum, deci era 
perceput aproape in intregime de la masele muncitoare. O gospodărie de 
4 ha trebuia să plătească diverse impozite și taxe care reprezentau 28,65% 


1 V, N. Madgearu, Evoluţia economiei romineşti, Bucureşti, 1940, p. 303. 
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din venitul brut al gospodäriei. Chiar si impozilele directe erau stabilite 

invers proporțional cu suprafața pámintuiui. Venitul impozabil la ha al 

proprietăților piná la 5 ha a fost fixat la 231,02 lei, iar venitul impozabil 
"al celor de la 10 la 50 ha la 189,46 lei. 

Unele din formele de expioatare si јеішге a țărănimii muncitoare, 
enumerate piná in prezent, sint caracteristice și țărilor capitaliste dezvol- 
tate din punct de vedere industrial, altele unor ţări cu industrie foarte îna- 
poiată, iar anumite forme numai tärilor in care relaţiile capitaliste se 
imipleteau cu rămăşiţele feudale. Situaţia agriculturii in Rominia era catas- 
trofalá пи numai in comparație cu ţările care fac parte din primele două 
categorii, dar și în comparaţie cu acele țări în care rămăşiţele feudale au 
persistat sub diverse forme. 

Agricultura ţării noastre se găsea la nivelul cel mai scăzut din Europa. 
Valoarea inventarului agricol, numărul bovinelor si producţia de griu la 
hectar in Rominia, in raport cu alte ţări, se prezenta in felul următor: 


Capete de 
Test 1 ovine Ja Productia medie 
Lei/ha 00 ha în de griu la ba? 
1935 2 

Rominia ....... ...,........ 1000 14,7 '860 100% 
Bulgaria .................... 2 000 17,6 1320 153% 
Polonia ...............,... 3 000 25,1 1440 167% 
Germania.................... 15 000 40,2 2070 241% 


După cum se vede din această statistică starea agriculturii rominesti 
exprima o situație catastrofală. 

Starea agriculturii noastre se caracterizează prin imputinarea, degra- 
darea uneltelor agricole si Ирза unui utilaj modern. Circa 75% din numá- 
rul de pluguri erau confecționate din lemn sau se găseau într-o stare 
deplorabilă. . 

La aceasta se adaugá scáderea permanentá a consumului de ingrásá- 
minte, reducerea numárului de animale si scáderea calitätii lor. Efectul 
acestor ienomene este micșorarea producţiei la hectar si scăderea calității 
produselor agricole. Aceste maniiestări de descompunere a agriculturii 
rominești erau insolite de degradarea biologică a maselor largi ale tärä- 
nimii muncitoare şi de scăderea consumului acestor mase. Situaţia gravă 
in comparaţie cu alte țări europene nu poate îi atribuită numai rămășițelor 
icudale, deoarece ele au dăinuit nu numai la noi. După cum arată tov. Gh. 
Gheorghiu-Dej, cauzele care au provocat atitea ravagii іп agricultura 


1 V. Madgearu, Evoluţia economiei rominesti, Bucureşti, 1940, p. 69. 

3 N. Georgescu-Roegen, Inventarul agricol, in Enciclopedia Rominiei, vol, III, 
p. 33. 

3 R. Moldovan, Formarea și mișcarea capitalului, in Enciclopedia Rominiei, 
vol. IV. 
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noastrá, pe lingä mentinerea rämäsitelor feudale si a ináspririi exploatärii 
capitaliste, constau in iaptul cá: ,Capilalistii si mosierii au tinut gospo- 
dăriile țărănești într-o stare de inapoiere tchnicá ce prezenta cele mai 
diverse si mai tipice forme de degradare“ !. 

Pentru a justifica politica de menţinere a gospodăriilor țărănești intr-o 
stare atit de inapoiatá, burghezia si niosierinea au räspindit numeroase 
teorii false despre cáile specilice ale dezvoltàrii economiei agrare romi- 
nești. Osatura tuturor acestor teorii, care aveau menirea de a masca jefui- 
rea nemaipomenită a țărănimii munciloare și de a adapta acest sistem de 
spoliere continuă a țăranilor la condiţiile interrie și internationale din fie- 
care etapă istorică dată, a constituit-o teoria despre „caracterul eminamente 
agricol al Rominiei“. Reprezentanţii acestor teorii, fiind și purtătorii de 
cuvînt ai intereselor monopolurilor sirăine, tindeau ca Ronunia să fie men- 
ținută: în condiţii de inferioritate fatä de stateie mari, industriale, ca tara 
să rămină tributară acestor state in ceea ce privește produsele industriale. 
Împiedicind dezvoltarea industrială a Rominici, deci crearea unei industrii 
metalurgice care să fabrice tractoare și maşini agricole, impiedicau in fond 
dezvoltarea agriculturii romînesti. 

Susţinătorii teoriei despre „caracterul eminamente agricol al Romi- 
niei“ au argumentat poziţia lor printr-o schemă elaborată de economistul 
burghez german Werner Sombart. În esență această argumentare se 
rezumă la următoarele: începînd încă din secolul al XIX-lea lumea 
intreagă se organizase in lunctie cu nevoile pietii mondiale. Aceasta аг 
duce la „sistemul monoculturilor* poirivit căruia ficcare țară procură 
capitalismului un singur produs, însă în cantităţi uriaşe. Astfel, de exemplu, 
Egiptul n-ar fi putut să se acomodeze pielii inondiale decit producind 
bumbacul necesar ţărilor industriale. Birmania producînd orez, Brazilia 
саеа, Cuba tutun, iar Rominia cereale. Prin urmare dacă Rominiei i-a 
fost hărăzită această soartă, nu rămîne altceva de fácut — susţin си multă 
vilvă acești teoreticieni — decit a se acomcda cit mai bine pietii mondiale, 
iar dacă a intervenit o schimbare in conjurctura pietii mondiale, o {ага 
mică ca Rominia nu poate face altceva decit să schimbe tarifele vamale si 
regimul sáu de comerţ exterior în iuncţie de imperativele timpului. In 
conformitate cu aceste principii nestiintifice și demagogice, capitalul mono- 
polist a folosit mai ales instrumentul comerțului exterior deţinut de el ca 
o pîrghie de seamă în jefuirea nemiloasă a țărănimii muncitoare. 

Abia a fost votată legea reformei agrare de după primul război mon- 
dial, speculind faptul că țăranii trebuiau să vindă mari cantități de cereale 
. pentru plata ratelor de despăgubire si pentru înzestrarea gospodăriei cu 
unelte si vite, si proiitind de prețurile scăzute, statornicite datorită pietii 
interne restrinse, guvernul n-a admis echilibrarea prețului în coniormi- 
tate cu cerinţele pietii externe, сі a fixat taxe vamale de-a dreptul fantas- 
tice la exportul de cereale. Datorită acestei măsuri, prețul de cumpărare 
a cerealelor rominesti pe piaţa internă de către societățile exportatoare a 
fost mult mai mic decit prețul care se statornicise pe piaţa mondială. 

Chiar si cei mai inversunati apărători si apologeli ai regimului bur- 
ghezo-moșieresc, cum ar îi Garoilid, sint nevoiți să recunoască acest ade- 


з Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintári, E.P.L.P., 1952, editia a III-a, p. 270. 
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văr. El scrie: „Preţul intern al cerealelor si vitelor era la jumătatea pre- 
tului mondial... Jumătate din încasarea bugetului provenea din taxele care 
apăsau exportul ţării“ !. Datorită folosirii acestei metode mascate de jeiu- 
ire a țărănimii muncitoare, de la care se’percepe prin impozite directe si 
indirecte o bună parte a celeilalte jumătăţi a bugetului, bietul țăran nici 
nu putea concepe în ce proporţie fantastică era jefuit de produsul muncii 
sale pentru ca clasa exploatatoare, cum spunea Lenin, să poată ,cisliga 
о sută de ruble la fiecare rublă“. lată cum se exprimă în acest timp secre- 
tarul partidului national din Transilvania їп articolu: intitulat ,,Enr;chissez- 
vous |“: „Bugetul ne stă deschis. Slujbele înalte ni se imbie de-a gata... 
Toate căile spre bună stare, progres, lux chiar, sint astăzi ușor de stră- 
bătut... Aşa dar să ne imbogätim“ 2, 

În anii crizei economice, deși taxele vamale au fost reduse, din cauza 
scăderii vertiginoase a preţurilor externe, țărănimea muncitoare a fost 
jeiuită mai rău decit înainte, a fost jefuită de tot ce avea. 

Situaţia dezastruoasă a țărănimii muncitoare în timpul crizei econo- 
mice este analizată într-o lucrare întocmită de curind de către un colabo- 
rator al In titutului de istcrie al Academiei R.P.R.3, de aceea nu ne oprim 
la prezentarea acestei perioade. Mentionám doar in treacát cá fatá de pre- 
turile de pe piata mondialá in diverse täri se creeazá acum un decalaj foarte 
variat. Datorită politicii criminale a clasei dominante scáderile preţurilor 
interne înregistrate in Rominia întrec cu mult si ţările cele mai lovite de 
criză economică, De astă dată preţurile interne față de unele țări nu repre- 
zintă nici 25% si față de majoritatea ţărilor rămîne tot la nivelul de 50%. 

In anii 1930—1931 in diverse țări au fost înregistrate următoarele 
preţuri la griu per kintal : + 


Elveţia 205,01 fr. fr. Ungaria 66,93 fr. fr. 
Italia 153,14  » Jugoslavia 57,79 » 
Franta 151,90 » Argentina 51,87 » 
Germania 136,83  » Canada 51,62 , 
Austria 83 ` Statele Unite 51,62 » 
Anglia 76,07 » Rominia 30,38 
Polonia 69,50 » 


Deci cel mai mic pret al griului era in Romínia. Primind 30,38 franci 
îrancezi per kintal, producătorul romin nu avea cu ce să-și acopere пісі 
costul minimal de produclie. 

Scáderea vertiginoasá a preturilor produselor agricole in perioada cri- 
zei nu este însoțită de o scădere proporțională a prețurilor industriale. Din 
datele cu privire la comerțul exterior rezultă că prețurile mărfurilor romi- 
nești exportate (produsele agricole si de materie primă) au scăzut la un 
stert, iar preţurile mărfurilor importate (mărfurile industriale) aproximativ 


1 C. Garoflid, Politica agrară, în Enciclopedia Romîniei, vol. III, p. 150. 


2 « Patria , nr. 43, 1918. Cit. după Dr. Victor Cheresteşiu, Romtni $i Unguri. Editura de 
Stat, Bucure ti. 1947, p. 68. 


3 Safta Stelian, Politica ag-ará a regimului burghezo-moşierese în perioada crizei eco- 
nomice 1929—1933, 


* C. Tăslăuanu, Politica economică a Rominiei, p. 126, cit. după « Journal de l'agri- 
culture », din 24 ianuarie 1931. Cronica agricolă «Le prix du blé », par Ad. J. Charon. 
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cu jumátate. Dupá calculele fácute, rezultá cá datoritá acestui raport ne- 
echivalent al schimbărilor în anul 1934 balanța comercială a Romîniei а 
fost mai scăzută „cu cca 7 miliarde lei, bani de care {ага а fost jefuită prin 
politica de prețuri a monopolurilor internaționale“ 1. 

Începînd din 1931 se fac încercări de a stimula comerțul exterior prin 
acordarea primelor la exportul de cereale. Dacă în loc de a percepe taxe 
vamale ridicate, se acordă prime de export, la prima impresie pare că este 
vorba de un scop direct opus celui urmărit piná in 1929. In realitate scopul 
este același : adică de a menţine la cereale o diferenţă artificială de circa 
50% intre prețurile mondiale si cele interne. Numai mijloacele folosite se 
deosebesc. La realizarea acestui scop de astă dată contribuie regimul nou 
al devizelor străine introdus în mod consecutiv începînd din decembrie 1931, 
cind s-au introdus primele restricții la comerțul cu devize. 

La 18 mai 1932 s-a introdus controlul schimburilor, în forma unui 
monopol al comerțului de devize, acordat Băncii Naţionale. De la această 
dată începe să se formeze un decalaj mare între cursul oficial al devizelor 
și cursul lor la tirgul liber. In conformitate cu cifrele publicate in presă 
acest decalaj cunoaște următoarea evoluţie : 


Variația cursului lirei sterline în lei? 


1931 1935 1938 
Curs oficial Tirg Curs oficial Tirg Curs oficial Tirg 
cota Londra liber cota Londra liber cota Londra liber 


816,1/, | 815,3/4 | 492,1/, | 998,3/, | 667,1/, | 1458,1/, 


In realitate decalajul este si mai mare, pretul lirei sterline urcindu-se 
pînă la 1938 la peste 1 800 Іеї з, 

Piná la 1935 diferenta intre cursul oficial si cel liber a oscilat in jurul 
a 100%, o lirá sterliná avind cursul oficial de circa 500 lei si cursul liber 
la bursa neagră decirca 1 000 lei. Noul regim al exportului prevedea obli- 
gativilatea de a ceda Băncii Nationale valutele realizate din export de 
cereale la cursul oticial. După 1935, cind decalajul devine din ce in ce mai 
mare, pentru cerealele vîndute cu devize forte, exportatorii au mai primit 
o primă valutară care deobicei acoperea depășirea decalajului de peste 
100%, ráminind mai departe o diferentä uriașă între prețul intern și pre- 
tul în lei al valutei rezultată din exportarea aceleiași cantități de cereale. 

Peniru vagonul de griu vindut în străinătate, de exemplu la Rotterdam 
în 1935 cu 500 florini olandezi *, deşi un florin echivala la cursul liber 
cu circa 135 lei5, Banca Naţională nu p'ätea suma echivalentă de aproxi- 
mativ 70 000 lei, ci pe baza cursului oficial de 67 lei, deconta jumătatea 


1 М. Ianovici, Aspecte ale jefuiril Rominiei sub regimul burghezo-mogieresc pe calea 
comerţului exterior. Probleme economice, nr. 6, 1955, p. 53. 

2 V. Madgearu, Evoluţia economiei romineşti, Anexă, IV, B3. 

3 M. Popa Veres, Situaţia producţiei şi exporturilor de cereale în ultimii zece ani. 
Bucureşti, 1939, p. 52. 

4 [oan I. Tatos, Politica griului în Rominia, București, 1938, Anexa XII. 

5 « Argus s, 30 decembrie 1935. Schimbul. Tirgul liber. 

6 Ibidem, Devizele în ţară. Bursa olicialä. 
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acestui pret statornicit pe piaţa mondială, adică numai 35 000 lei. Prin 
urmare ţăranul care vindea cerealele pe piața internă cu bani rominesti 
primea пита! 50% din prețul mondial. Deci ţăranii au ajuns din nou să 
vîndă produsul lor cu 50% mai ieftin în comparație chiar cu alte ţări capi- 
taliste. 

Avind in vedere cá la exportul de cereale, in comparatie cu exportul 
altor mărfuri, societățile exporlatoare aveau mai puţine posibilități de a 
obţine cistiguri fabuloase din speculaţiile cu devize libere, statul 
acordă acestora pentru acoperirea cheltuielilor operative și a profitului 
comercial prime de export sau premii valuiare de cite 12 000 lei de fiecare 
vagon de cereale. Aceste recompense, care au fost destinate pe cale frau- 
duloasă si subventionárii moșierilor, erau strinse printr-un impozit indirect 
de 90 bani, pe care trebuiau să-l plătească în plus consumatorii din interio- 
rul țării pentru fiecare kilogram de făină cumpărată. 

Dar aici incă nu se oprește pofta hräpäreatä a exploatatorilor. Devi- 
zele strînse pe spinarea ţăranilor sînt folosite pentru industria de arma- 
ment. Pentru importul de mașini, utilaje, materii prime, semifabricate, 
necesare pregătirii războiului, marii capitalisti financiari obțineau din 
partea statului devize la pret oficial, plătind in lei 50% față de ceea ce аг 
îi trebuit să plătească dacă ar îi cumpărat devizele necesare la cursul liber. 
Cumpärind cu aceste devize măriuri din străinătate, cheltuielile lor in lei 
se reduceau cu 50% și totodată puteau specula în străinătate cu devizele 
libere rezultate din exportul mărfurilor provenite din intreprinderile lor 
proprii. Ceea ce s-a furat de la ţărani a intrat în buzunarele lor. Subven- 
{Ше uriașe sub formă de devize puteau fi distribuite capitaliștilor datorită 
faptului că ţăranilor li se fura la fiecare vagon vîndut jumătatea pretu'ui, 
deși datorită inapoierii economice a agriculturii noastre” el scotea din 
pămint mai putin de jumătate produse decît în multe alte țări. Venitul lui 
ега un sfert față de cel realizat chiar și in multe țări capitaliste mai dez- 
voltate. 

Reprezentanţii regimului burghezo-mosieresc au denumit cu cinism 
această acţiune de descompunere a agriculturii rominești „un instrument 
de politică națională“. Într-o lucrare semnată de trei economiști de vază 
ai regimului burghezo-moșieresc (Ion Veverca, Virgil Madgearu si Petre 
Constantinescu), se afirmă negru pe alb că pentru sprijinirea industriei de 
armament „pe lingă mijloace de politică economică internă s-a folosit și 
politica comercială, transiormată intr-un instrument de politică națională. 
Precăderea importului de mașini și unelte pentru utilizarea industriei de 
război... precum și prioritatea transferului plăţilor corespunzătoare аи 
format obiectul special al politicii economice externe“ !. 

Reglementarea legală a folosirii acestui „instrument de politică natio- 
nală“ a fost bine voalată pentru a masca discriminările aplicate la comerţul 
cu produsele țărănești. „În general — scrie economistul burghez I. I. Tatos 
— exportul tuturor produselor noastre este supus aceluiași regim cu apli- 
catia care rezultă din convențiile comerciale încheiate. În cadrul acestui 
regim două produse au făcut excepție, griul și petrolul, fiind considerate de 


1 1. Veverca, V. Madgearu și P. Constantinescu, Politica Comerţului Exterior, în 
Enciclopedia Romîniei, vol. IV, p. 447. 
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către statul romin, in exercitarea politicii sale comerciale, drept mărfuri 
cu un anumit caracter, саге să producă valute forte" !. Astfel decretul din 
14 noiembrie 1934 fixează acelaşi regim de export pentru petrol si cereale; 
şi anume că 40% din devize se retine la preţul oficial pentru nevoile sta- 
tului, restul se lasă pentru acoperirea plăţilor necesare importului de 
uti aje pentru ramurile respective ale economiei nationale. Se stie cá tära- 
nii nici nu puteau să se gindească la utilarea gospodăriei lor pe calea 
importului, deci numai ramura industriei petrolilere, care importă tot uti- 
lajul ei din străinătate, putea beneficia de acest privilegiu. Experții cei mai 
competenti în domeniul comerțului exterior recunosc cá: „Efectul negativ 
al regimului creat se simte după puţin timp, din cauza obligaţiei de a cere 
plata în devize pentru tot exportul“ 2. Reglementarea prețului intern pentru 
cereale in sensul menținerii lui la jumătate față de cel stabilit pe piața 
mondială era asigurat, o dată ce firmele exportatoare, la cumpărări.e efec- 
tuate prin samsarii lor, nu puteau depăși prețul care rezulta din cedarea 
valutei {а curs oficial. In condiţiile de atunci ale Rominiei, cind disponi- 
bilul de export numai la griu atingea anual cantități uriașe, nive- 
lul prețului de cumpărare pentru export determina nivelul general al pre- 
tului de cereale. Printre altele acest considerent a făcut ca legea din 15 
aprilie 1935 să prevadă că „Banca Naţională va fixa sumele pe care firmele 
exportatoare le vor putea retine din dispenibilul creat din export“ 3. Aceasta 
înseamnă că firmele mărunte exporlatoare trebuiau să facă totdeauna cal- 
culul comercial la cumpărarea cerealelor de la producător conform prețului 
oficial al devizelor. 

Economistul burghez I. Tatos arată că „exportatoriii socoteau un procent 
tot mai însemnat de risc la încasarea primei amputini din primă și apoi, 
fie cá au lăsat prima asupra agriculturii mari, cesionindu-le lor dreptul de 
încasare sau chiar exportind pe numele lor, tie cá nu o mai calculau, consti- 
tuind o simplă revendicatiune față de stat, care dacă se realiza, forma un 
beneficiu integral pentru întreprindere“ *. Deci la cumpărarea cerea elor de 
la micul producător plafonul maxim a rămas jumătatea prețului stabilit pe 
piaţa mondială. Felul de repartizare a diferenței de sume de fapt furate de 
la ţărani a constituit mai mult obiectul unui tirg fraudulos între funcționarii 
superiori, exportatori, uniunile monopoliste și moșieri. In mod oficial este 
recunoscut cá aceste creante in devize n-au mai putut fi nici mácar contro- 
late, întrucît o mare parte din ele fuseseră lichidate pe cái lá:uralnice 5. 
Orice cantitate de devize realizate din export, in condiţiile infeudárii com- 
plete а ţării capitalului străin putea fi lichidată pe „căi lăturalnice“, adică 
la prețul cursului liber. Capitaliștii străini, care scoteau din țară si in mod 
fraudulos sume uriașe, erau dispuși să plătească din profiturile realizate in 
intreprinderile lor din Rominia o anumită diferență de pret in lei, pentru a 
dispune de aceste sume in devize în străinătate fără a recurge la transferul 
oficial care implica o serie de formalitáti. Or, asemenea formalitäti deseori 


1 Joan I. Tatos, Politica griului in Rominia. Bucuresti, 1938, p. 62. 

? [bidem. 

з Şt. Dumitrescu, Regimul legal al comerțului exterior, în Enciclopedia Rominiei, 
vol. IV, p. 432. 

4 І. Е Tatos, op. cit., р. 46. 

5 St. Dumitrescu, op. tit., p. 433. 
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puteau 5а scoatá in evidentä diverse fraude si excrocherii sávirsite de aceste 
intreprinderi. Ráminea deci să fie transterat in mod oficial numai o parte a 
profitului realizat, iar restul se negocia pe cái laterale la pretul liber al 
devizelor. In asemenea condiţii, pentru a putea obține de la Banca Natio- 
nalà devizele necesare pentru plățile externe ale statului, incepind din 
decembrie 1935 s-a recurs la următorul procedeu: „Toate cotele de devize 
lorte, cumpărate de Banca Naţională, se predau la cursul oficial plus o 
primă de 44%“ !. Ulterior acest procent а mai fost schimbat, redus sau 
ridicat de repetate ori. Faptul că s-a trecut de la prime de export la prime 
monetare, şi că acesi sitem rămîne valabil pînă la izbucnirea celui de al 
doilea război mondial, arată pe de o parte creșterea decalajului intre cursul 
oficial și cursul liber al devizelor care se ridică de la 100% in 1935 la 
aproape 200% în 1938, pe de altă parte că tendința exportatorilor de a nu 
ceda devizele la preț oficial a fost asa de mare, încit statul trebuia să 
admilă o recompensă mai mare pentru principalele firme exportatoare 
decît cea stabilită prin prime de export. Faptul că de aceste prime nu se 
bucurau toţi exportatorii, ci numai cei care aveau relaţii deosebite си foru- 
rile competente, restul trebuind să facă calcule comerciale la expori fără 
nici c primă, asigura scăderea prețurilor de cumpărare a cerealelor de 
la producător chiar și la mai puţin de jumătate de preţ faţă de cel stator- 
nicit pe piața mondială. 

Folosind numai citeva date ciirice, din cele strecurate în statisticile 
burgheze, ne dăm seama cu aproximație la ce sume colosale s-a ridicat 
ciștigul marilor monopoluri pe seama acestei forme specifice de jefuire a 
țărănimii. 


Етрогіш de cereale si derivatele lui 


Anul Tone Mii lei Anul Tone | Mii lei 
1922 1212 372 5 378 485 1937 2 624 709 5 730 178 
1927 3 007 443 19 015 374 1937 2 225 634 10 177 765 


Cifrele de mai sus exprimă prețurile interne ale cerealelor, deci numa: 
50% față de suma саге a fost incasatá în valută străină. Rezultă că în 
imprejurările folosirii acestui „instrument de politică națională“ s-a scurs 
în buzunarele exploatatorilor o sumă 1denticä cu cea care figurează ре 
tabel. Deci acest jaf legalizat a oscilat anual intre 5—20 miliarde lei. 

In acest calcul nu includem sumele cu care au fost păgubite masele de 
bază ale țărănimii prin faptul cá si pentru cantităţile de cereale vindute 
pe piața internă au primit numai circa 50% Та de prețul statornicit ре 
piața mondială. Numai consumul populației orăşeneşti s-a ridicat la 120 000 
vagoane anual. Socotind cu aproximaţie numai 30 000 lei ca sumă pier- 
dută la fiecare vagon, rezultă o diferență de circa 3,5 miliarde lei, sumă 
care datorită faptului că indicele salariilor oscila in funcţie de nivelul 
prețurilor produselor alimentare, în ultimă instanță se scurgea tot în 
buzunarele exportatorilor. Prin urmare luînd ca bază cifrele medii cele 
mai scăzute, rezultă că masele de bază ale țărănimii, prin acest regim 


1 St, Dumitrescu, op. cit., p. 433. 
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dibace al comerțului cu cereale, au fost frustate си: o sumă care se ridica 
in melie anuală cu mult peste 10 miliarde lei. 

Este de remarcat că unii reprezentanți ai burgheziei, făcind o ade- 
vărată echilibristicá cu cifre, au incercat să deducá concluzia absurdă cá 
prin sistemul premial, nu numai mosierii dar si táránimea muncitoare ar 
ii obținut un supravenit. Dar chiar si din datele prezentate de cei care 
s-au angajat in asemenea speculaţii absurde, cu toate cá au fäcut toate 
calculele lor numai pe baza cursurilor oficiale ale devizelor si paritatea 
de aur a leului, rezultă de exemplu pentru anii 1935—1936 următoarele 
cifre: „Producţia a fost de 612 700 vagoane; preţul mondial în medie ре 
cei doi ani 53 356 lei: pariiatea in Котіпіа de 41 450 lei; preţul intern 
de 42400 lei“ 1. Asa-zisul supravenit rezultă din diferența între ultimele 
două cire, respectiv 950 lei care se plătește in plus față de cursul oficial, 
dar nu se vorbește пісі un cuvint de diferența de circa 40 000 lei fatä de 
cursul liber al valutei care în condiţiile de atunci ale Romîniei a fost 
punctul de orientare a comerțului exterior. l'ácind calculul pe baza ciíre- 
lor prezentate de acest autor si tinind seama de cursul liber al devizelor 
publicaie în „Argus“, rezultă că prețul mondial a depăşit 80 000 lei 2. 

Dacă n-ar îi existat o politică discriminatorie fatá de regimul expor- 
turilor de cereale în raport cu regimul de export al produselor industriale, 
tot nu s-ar putea vorbi de un „supravenit al agriculturii“, ci numai despre 
о cotă mai redusă de circa 25% a pagubelor suierite, deoarece in loc de 
42 400 lei ar fi trebuit să fie vîndut vagonul de grîu cu preţul de 53 350 
lei. Or tot secretul politicii discriminării consta în faptul că în practică 
numai micul producător agricol trebuia să vindă produsele sale cu un preţ 
echivalent cu cel stabilit pe baza cursului oficial al devizei obținute pentru 
mărfurile exportate. La orice altă mariă, proprietarul produsului exportat 
primea contravaloarea integrală prin importul de utilaje, ori in devizele 
pe care le-a vindut cu preţul liber stabilit la bursa neagră. Am văzut mai 
sus că însuși autorul care lansează teza despre aşa-zisul „supravenit 
agricol“ recunoaştecă nu numai pînă la 1929, dar și după 1932, exportul 
de cereale a adus mari venituri suplimentare statului, prin faptul că a 
constituit principala sursă pentru procurarea valutei fortes. Trebuie pre- 
cizat că metodă mascată de jeluire с dată cu izbucnirea crizelor econo- 
mice in anii 1929 şi 1938, precum si a războiului (1939), a fost schimbata 


1 Ioan I. Tatos, op. cit, p. 63. 

2 « Argus », 50 decembrie 1935. 

з Faptul că numai la exportul de cereale s-a ajuns la situaţia că nici măcar citeva pro-ente 
ale devizelor realizate nu au fost decontate la preţul cursului liber, primește o confirmare ofi- 
cială prin legea din august 1935. După ce se introduce sistemul ca la toate mărfurile Banca 
Naţională să fixeze după criterii comerciale cotele de devize care trebuiau să fie cedate, la 
ex] © tul de cereale se fixează la 70 % cota minimă de cedare a devizelor [а pret oficial. Se 
lasă la libera dispoziţie a exportatorilor de cereale, plante leguminoase, seminţe de toate 
felurile, o cotă de 30 % pe сае exportatorul este liber s-o negocieze pentru orice fel de 
plăţi de efectuat în străinătate, din următoarele trei categorii: a) dividendele capitalurilor 
străine investite în Rominia, b) dobinzile la împrumuturi acordate de străini pentru Ro- 
minia. c) beneficiile cuvenite capitalurilor străine investite în Romínia ». Deci nici aceste 
30 % nu puteau fi folosite pentru importul utilajului agricol (V. N. Madgearu, Evoluţia 
econamiei rominesti, p. 323). 


www.dacoromanica.ro 


We 


32 S. STIRBU 26 


cu metode fätise de jefuire a micilor producători care au provocat si mai 
mari pagube decît cele suferite in asa-zisii ani normali. 

Regimul burghezo-moșieresc a avut permanent grijă ca folosirea aces- 
tui „instrument de politică națională“ să nu provoace pierderi serioase 
moșierilor, ba chiar să: le creeze condiţii pentru a putea beneficia de acest 
jaf. Acele ramuri ale producției agricole, са, de exemplu, creșterea anima- 
lelor și cultivarea plantelor industriale, care erau mai accesibile gospodă- 
riilor mosieresti, au fost exceptate de măsurile discriminatorii în regimul 
comerțului exterior. Taxa vamală de 8 000 lei pe vita mare a fost redusă 
după scurt timp la 2 000 lei și la exportul de animale legea n-a pretins ceda- 
rea valutei la pret oficial, deci producătorilor nu li s-au luat 50% din valoa- 
rea produsului. 

Datele statistice ne arată că de stocuri de animale de rentă dispuneau 
mai ales moșierii si chiaburii. Din gospodăriile cu suprafața pînă la 5 ha, 
30% n-aveau nici o vită, 53% nici o oaie, 54% nici un porc. Abia 10% din 
aceste gospodării puteau să-și asigure un venit suplimentar din creșterea 
porcilor. In schimb, din rîndurile gospodăriilor cu suprafața de peste 
10 ha, 20% dispuneau de stocuri mari de vite, 24% se ocupau intens de 
creşterea porcilor şi 50% cu creşterea oilor, multi din aceştia avînd ferme 
cu mii de poroi si oi. 

Statisticile burgheze au încercat să demonstreze prioritatea micilor 
gospodării în privința înzestrării lor cu animale, folosind in acest scop 
cifre referitoare la numărul capetelor de vite ce revin la ha fără să facă 
distincție între vite de rentă si vite de muncă. Lenin, în lucrarea sa „Pro- 
blema agrară și «criticii lui Marx»", dind riposta cuvenită unor încercări 
de asemenea natură, cu o adevărată mäestrie sliintilicá a dovedit cá nu 
numărul vitelor este hotăritor in această problemă, ci greutatea vie a fie- 
cărei vite in kilograme!. V. I. Lenin găsește dezlegarea acestei prob'eme pe 
baza unei monogralii, întocmită de un specialist german, despre evolutia 
în decurs de 10 ani a unui numar de gospodării într-o regiune cu zootehnie 
dezvoltată. Rezultă că numărul capetelor de animale ale gospodăriilor 
mosicresti în comparație cu micile gospodării nu crește, în.schimb, greuta- 
tea vie creşte cu mult, în timp cela gospodăriile mici scade muli în acelaşi 
interval de 10 ani. Lenin trage următoarele concluzii: „Marea producţie in 
agricultura capitalistă are o uriașă superioritate asupra celei mici în ceea 
ce privește calitatea vitelor în general, în ceea ce privește calitatea vitelor 
de muncă în special, în ceea ce privește condiţiile de intretinere a vitelor, 
imbunătățirea lor și utilizarea pentru îngrășăminte“ 2, 

Tocmai tinind cont de aceste posibilități mari pentru moșieri, multi 
teoreticieni burghezi au propagat necesitatea ca Rominia să se reîntoarcă 
la vechea, tradiţională și firească „viață pastorală“. 

Această cale de ieșire din impas pentru moșieri a fost descoperită și 
recomandată acestora tot de propagatorii teoriei despre „caracterul emina- 
mente agricol al Romîniei“ ; fără să renunţe la teoria lor, ei au modifi- 
cal-o, lansind lozinca : „Un regim pur cerealier nu mai este neapărat cerut, 


1 V. I. Lenin, Problen.a agrară şi e criticii lui Marx». E.P.L.P., 1954, p. 154. 
з Ibidem, p. 165—166. 
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nici de interesele marilor state industriale, nici de acelea ale claselor con- 
ducăioare“ !. Pentru a urma acest sfat era nevoie de mult porumb. 

Așa se explică cá moșierii foloseau intens dijma la cultura porumbu- 
lui, deși acest produs avea un pret extrem de redus chiar si in comparaţie cu 
grîul, deoarece la acest produs nu era prevăzută nici măcar acordarea pri- 
melor de export, tocmai pentru că era asigurată folosirea rentabilă a aces- 
tui produs la creșterea animalelor. 

Preţul derizoriu a lovit numai pe ţăranii muncitori, care nu aveau 
rezerve bănești nici instalaţiile necesare creșterii animalelor, prin urmare 
erau nevoiţi să vindă porumbul în stare naturală chiar la recoltare. În ciuda 
condițiilor naturale excelente din țara noastră, a experienței indelungate a 
țărănimii romine, acest produs deosebit de prețios — care in zilele noas- 
tre constituie un izvor important al ridicării nivelului ei de trai — în condi- 
tiile regimului burghezo-mosieresc constituia principalul izvor al jafului si 
mizeriei. 

In unele cazuri moșierii, care foloseau metoda de exploatare feudală 
dind pămintul în parte pentru cultivarea porumbului, cumpărau porumbul 
dijmașului cu prețuri derizorii pentru creșterea animalelor in fermele lor, 
obţinînd astfel cistiguri suplimentare fabuloase în ciuda scăderii prețului 
la cereale. 

Mosierii, care desiăceau mari stocuri de grîu pentru export, spre deo- 
sebire de micii producători, au găsit mijloace de a beneticia din primele 
acordate de stat pentru export de cereale. In nenumărate cazuri firmelor 
exportatoare mărunte nu li s-au acordat prime, în schimb marilor moșieri 
li s-au repartizat prime în mod fraudulos, chiar cînd n-au exportat cereale. 
in linii mari sumele rezervate pentru primeau constituit fondul de subven- 
tionare pentru moșieri, iar sumele rezultate din diferența de preţ la valute 
au constituit fondul de subventionare pentru marii industriasi. 

Mai trebuie să menţionăm cá folosirea acestui instrument de „politică 
națională“ a avut ca rezultat creșterea mizeriei, nu numai in rindurile 
micilor producători de la sate, dar si in rindurile muncitorilor de la orașe. 
Salariul plătit proletariatului industrial in Rominia era mai scăzut ca in 
orice altă {ага din Europa. Dacă din acest salariu în condiţiile scăderii pre- 
iurilor agricole se puteau oarecum acoperi cheltuielile consumului ali- 
mentar strict necesar, apoi produsele industriale de larg consum desfăcute 
cu prețuri extrem de ridicate erau foarte greu accesibile muncitorilor. Osci- 
larea salariilor in funcţie de prețurile artificiale reduse ale produselor agri- 
cole a avut ca rezultat reducerea puterii de cumpărare a maselor munci- 
toare la un sfert față de puterea de cumpărare, mizerabilă, din ţările capi- 
taliste industriale. Din datele statistice rezultă că venitul pe cap de locui- 
tor față de indicele de o mie (care a fost despäsit în unele ţări) in Rominia 
ajungea abia la 243, deci nici măcar la un siert. Chiar și un autor burghez 
este nevoit să constate са, Rominia este astfel depășită in nivelul venitului 
chiar și de țări sáraceca Bulgaria, Estonia, Polonia, sau Grecia“ ?, numai 
că el nu arată cauza acestei stări care era stoarcerea profiturilor fabuloase 


1 Enciclopedia Romîniei, vol. IV, p. 874. 
2 Ibidem, p. 879. A 
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de către capitaliștii si mosierii romini și străini de pe spinarea poporului 
romin. 

Venitul mediu pe cap de locuitor nu reflectă insă pe de-a întregul 
situația dezastruoasă a maselor muncitoare. Se ştie cá capitalistii și moşie- 
rii în condiţiile imperialismului tind spre realizarea profitului maxim. Deci 
capitalistii nu se împacă cu gindul ca profitul lor să fie de citeva ori mai 
mic ca cel realizat de capitalul din alte țări. La fel și moșierii tind ca pro- 
[itul lor să nu rămînă în urmă faţă de cel realizat de capitalisti. Efectele stării 
economice inapoiate a ţării trebuiau să fie suportate de masele munciloare in 
general, iar situația dezavantajată creată uneori și gospodăriilor mosie- 
reşti se räsfringea exclusiv asupra nivelului de trai al proletariatului agrar, 
ага să fie resimţită citusi de putin de marii proprietari funciari. Scăderea 
permanentă a salariului plătit proletariatului agrar vorbește foarte elocvent 
despre acest adevăr. 

Pentru exenplificare recurgem la unele cifre privitoare la costul zilei 
de muncă agricolă in comuna Comarnic-Prahova. 

In anii 1926—1929 = 85 lei 
In anii 1930—1932 — 65 lei 
În anii 1933—1935 50 lei! 

In anul 1937 salariul scade la 25—30 lei in intreaga regiune a Carpa- 
tilor Munteniei 2. Salariul inregistra din an in an o scădere ajungînd in 
1937 sub 50% chiar si fatá de perioada crizei economice. Prin  urmare 
eventualele dezavantaje ale mosicrilor rezultate din sistemul de valorifi- 
care a produselor agrare erau recuperate si prin scáderea permanentä a 
salariilor chiar si in regiunile specializate nu in producția de cereale, ci 
in cresterea animalelor. 

Datoritá scäderii permanente a salariilor, proletarul agricol nu putea 
decil sá-si piardá si singura cámasa de pe el, sau chiar viata lui si a copiilor 
săi. Din datele statistice referitoare la comuna sus-mentionatä, rezultă ca 
50% din numărul deceselor anuale proveneau din rîndul copiilor. La numai 
citiva kilometri de cea mai renumită staţiune climaterică a ţării — Sinaia 
— unde se scăldau in desiriu capitaliștii si moșierii, in comuna vecină 
mureau la гіпа copiii, virstnicii, din cauza mizeriei si a foamei. 

În preajma celui de al doilea război mondial aservirea Rominiei de 
către imperialistii germani a adus suferințe inzecite maselor largi populare. 
Transpunerea în viață a politicii „Drang nach Osten“ a constituit punctul 
culminant al jafurilor sävîrsite de trusturile imperialiste pe spinarea po- 
porului romîn. 

Acordurile econo пісе Wohltat (martie 1939) si Clodius (decembrie 
1940) incheiate cu asentimentul tuturor partidelor burgheze, inclusiv cel 
liberal si national-táránesc, au insemnat de fapt reinvierea clauzelor econo- 
mice ale tratatului de la ВиНеа încheiat in 1918 in condiţiile cînd cea mai 
mare parte a țării era ocupată de trupele Kaiserului. Transformarea Romi- 
nici într-un „Hinterland al Reichului“ prin reorganizarea econo niei na'io- 
rale în vederea concentrării tuturor resurselor pentru aprovizionarea Ger- 
maniei cu combustibil lichid si cu mărfuri alimentare, în conformitate cu 


1 $. Stirbu. Reforma agrara din 1861 si din 1921 pe moșia Bibescu din Comarnic 
(jud. Prahova.) « Studii », 1950, nr. 3, p. 111. 


3 V. Madgearu. Evolu( our dac Oroitidinica ro: 1940. p. 37. 
e. 
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ordinele si sub supravegherea specialiştilor hitleristi, punerea sub admi- 
nistratia lor a cái.or de comun:catie,'a constituit obiectul econo nic prin- 
cipal al statutului colcnial impus poporului romin prin aceste acorduri. Spre 
deosebire însă de anul 1918, cînd statutul colonial întocmit la Buftea a rămas 
in vigoare numai o jumătate de an, de astădată dependenţa colonială a 
Romîniei de Germania hitleristă s-a prelungit citiva ani de zile. Or, fiecare 
an a dus la inventarea unor noi metode de ]аЁ pentru intensificarea in pro- 
porţii considerabile a secătuirii bogățiilor țării. Astfel, de exemplu, in игта 
sporirii cursului mărcii, în 1940, pentru aceeaşi cantitate de mărfuri ger- 
marne au fost scoase din țară cu 20% mai multe produse romineșii ca uin 
1939. Nici măcar reprezentanții oficiali ai regimului burghezo-mosieresc nu 
puteau nega această trisiă realitate. Intr-o lucrare oficială, aceştia sînt 
nevoiți să recunoască că „in realitate valoarea unsi tone exporlate a cres- 
cut, fatä de 1939, mult mai putin decit valoarea unci tone importate... Ar 
Îi numai de menţionat că produsele de mai sus nu sint destinate nunai 
consumului intern romînesc, cea mai mare parte intrind in importanta cate- 
gorie a îurnizorilor de război“ !. În cuvinte simple, aceasta inseamnă recu- 
noasterea oficială a faptului cá pentru înzestrarea unei anexe a mașinii ger- 
mane (e vorba de armata regimului antonescian), poporul romin a trebuit 
să livreze nu numai carne de tun, dar din an in an să cedeze militariștilor 
germani aproape gratuit o cantitate din ce in ce mai mare a roadelor mun- 
cii sale. Desigur nu capitaliștii si moșierii, care și-au mărit considerabil 
profiturile lor în aceșii ani, au avut de suferit în urma acestui jaf bestial, 
ci masele largi populare. Chiar și in lucrările specialiștilor burghezi este 
recunoscut faptul că bunurile jefuite atit cu ocazia primei, cit și celei de a 
doua cotropiri germane au fost acoperite din impozitele uriașe stoarse de 
la oamenii muncii si din pierderile suferite de ei în urma creșterii inllatioi. 
Analizind politica monetară a statului romin din anii celor două războaie 
cînd tara a fost ascrvitá пет ог, chiar si Enciclopedia Rominici, editată 
sub regimul antonescian, este nevoită să recunoască următoarele : „Azi, ca 
si atunci, statul este obligat să agraveze fiscalitatea, să facă apel la spri- 
jinu! financiar al institutului de emisiune... Azi, ca și atunci, prețurile 
interne sporesc... 2. 

În afară de aceasta, pagubele materiale fantastice provocate de distru- 
gerile sávirsite de mașina de război germană, se urcă la multe sute de mili- 
arde în valută socotită după cursul din anul 1929. Tinind seama că aproape 
un milion de ţărani luați în armată nu şi-au putut lucra pămîntul, producţia 
de cereale a scăzut simtitor. Inflaţia creştea, deci de astă daiă preţurile 
cerealelor au crescut în proporţii uriaşe fâră însă ca ţăranii noștri să profite 
ceva din aceasta. Mizeria la sate mai crește datorită distrugerii gospo- 
dăriilor țărănești. Numai in Moldova de nord și Ardealul de nord au fost 
distruse aproape 35 000 de gospodării ţărăneşti. Dezastrul ţării nu poate 
fi zugrăvit fără să menționăm numarul colosal al pierderilor în vieți 
omenești, pe front si in spatele frontului, pierderi саге nu pot fi măsurate 
cu bani sau cu vreo altă unitate de măsură. 


1 4. Veverca, V. Madgearu si P. Constantinescu, Politica comerțului exterior, în Enci 
clopedia Romîniei, vol ЗУ, p. 455. 


2 N. Angelescu, Politica лу ја OO HAE a TO "70: vol. IV, p. 709. 
e. 
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Factorii enumerati în cele de mai sus au determinat ca schimbarea 
revoluționară a situației țărănimii muncitoare să constituie prima şi cea 
mai arzătoare necesitate a poporului nostru. Problema țărănească a cons- 
tituit problema centrală a intregii vieți economice si politice a ţării. Rämä- 
sitele feudale, secondate de electele dezastruoase ale politicii agrare crimi- 
nale a regimului burghezo-moșieresc și a gauleiterilor puterii imperialiste, 
interesată în menţinerea țării în această situație extrem de inapoiatá, au 
determinat şi caracterul primei etape a revoluţiei noastre. „Aceasta — cum 
spune tov. Gh. Gheoghiu-Dej — а fost etapa revoluţiei agrare, antifeudale, 
antiimperialiste“ !. 


О СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОМ ПОЛОЖЕНИИ РУМЫНИИ 
В ПЕРИОД МЕЖДУ ПЕРВОЙ И ВТОРОЙ МИРОВЫМИ ВОЙНАМИ 


{КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ) 


Статья представляет собой отрывок из труда «Выполнение заданий 
аграрной революции в Румынии в духе учения В. И. Ленина». 

В первой части настоящей работы автор анализирует в их совокуп- 
ности сложные и требовавшие немедленного разрешения сельскохозяй- 
ствепные вопросы, возникавшие в Румынии вследствие антидемократи- 
ческого распределения земли в период между первой и второй мировыми- 
войнами и вследствие политики буржуазно-помещичьего строя, обеспе- 
чивающей монополистическому капиталу баснословные доходы путем 
поддержания крайней отсталости крестьянства. 

В этих условиях пе только крестьяне бедняки, но даже и часть 
середняков были принуждены обрабатывать помещичью землю исполу 
или арендуя ее. К этой системе феодальной эксплоатации нередко 
прибегали и кулаки. Одним из зол, косвенно усугублявшимся суще- 
ствованием различных форм феодальных пережитков, являлось опреде- 
ленное стремление крестьян отказывать себе даже в самых элементар- 
ных хозяйственных предметах первой необходимости с целью сберечь 
хоть сколько-нибудь денег и Получить таким образом возможность 
приобрести клочок земли. В большинстве случаев цель эта не могла 
осуществиться, так как не только от сбережений, но и от убогого кре- 
стьянского имущества почти ничего не оставалось вследствие ухищ- 
рений ростовщиков, адвокатов и властей. Ко всему этому прибавлялось 
беспощадное обирательство трудящегося крестьянства крупными капи- 
талистами, все более изменявшими цены в ущерб мелким производи- 
телям. 

Автор указывает, что в Румынии в годы мирового экономического 
кризиса (1929 —1933), несмотря на понижение таможенных пошлин 
(вследствие головокружительного падения цен на зарубежных рынках}, 
трудящееся крестьянство было обобрано еще больше, чем раньше, 
лишившись всего, чем еще обладало. 


1 Gh. Gheorghiu-Dej, Întărirea continuă a regimului democrat-popular în Republica 


Populară Romină. E.P.L.P., 5: : : 
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C 1931 г. делаются попытки поощрения внешней торговли путем 
введения премий за экспорт зерна. По первому впечатлению казалось, 
что выдача премий за экспорт вместо взимания высоких таможенных 
пошлин преследует цель прямо противоположную цели, преследовав- 
шейся до 1928 г. В действительности же цель была та же: поддержание 
искусственно созданной почти 50% разницы между ценами на зерно на 
мировом и внутреннем рынках. Отличались только использованные для 
этого средства. Достижению этой цели на этот раз способствовал новый 
режим иностранной валюты, постепенно вводившийся начиная с 1921 г. 
Речь идет о значительной разнице между официальным и рыночным 
курсом иностранной валюты. При этих условиях крестьянин, про- 
дававший зерно на внутреннем рынке и на румынские деньги, получал 
только 50% его цены на мировом рынке. Другими словами крестьяне 
снова были принуждены продавать свои продукты почти на 50% дешевле, 
чем даже крестьяне в других капиталистических государствах. 

Имея в виду, что при экспорте зерна эксплоатирующие общества 
имели более ограниченные возможности получать баснословные доходы 
от спекуляции свободной иностранной валютой, чем при экспортиро- 
вании других товаров, государство выдавало им премии по 12 000 лей 
с каждого вагона зерна на покрытие оперативных расходов и торгового 
дохода. Эти вознаграждения были предназначены для субсидирования 
помещиков обманным путем. 

После научного разбора сельскохозяйственного положения и поло- 
жения крестьянства в период времени между первой и второй миро- 
выми войнами, во второй части работы автор указывает, что крупные 
достижения трудящегося крестьянства, явившиеся результатом анти- 
феодальной и глубоко демократической аграрной революции 1945 r., 
не ограничиваются последствиями перемен, происшедших в отношениях, 
касающихся земельной собственности, в которых первостепенную роль 
играет уничтожение помещичьего класса как такового. То, что было 
достигнуто до сих пор путем аграрной революции и началом ее социа- 
листических преобразований, является лишь первым шагом к улучше- 
нию положения трудящегося крестьянства. Итог этих достижений, 
подведенный до настоящего времени, открывает светлые перспективы 
на будущее. 


DE LA SITUATION AGRAIRE DE LA ROUMANIE 
ENTRE LES DEUX GUERRES MONDIALES 


(RÉSUMÉ) 


Cet article représente un fragment (1-ёе partie) d'un ouvrage intitulé 
„Resolution des tâches de la révolution agraire de Roumanie dans l'esprit 
de la doctrine de V. 1. Lénine“. 

Dans cet article, l'Auteur analyse la complexité des questions agraires 
qui, en Roumanie, exigeaient une solution immédiate. Ces questions 
découlaient du partage antidémocratique des terres pendant la période 
d'entre les deux guerres mondiales, aussi bien que de la politique du 
régime bourgeois et des propriétaires fonciers, qui visait à assurer au 
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capital monopoleur des revenus fabuleux, en maintenant la paysannerie 
Чап» un état rétrograde des plus déplorables. 

Dans ces circonstances, les paysans pauvres, aussi bien qu'une partie 
de la paysannerie moyenne, étaient obligés de travailler les terres des 
gros agrariens sous forme de dime ou de fermage. Les koulaks aussi ont 
souvent eu recours à ce système d'exploitation féodale. La tendance 
marquée des paysans à renoncer même aux plus élémentaires nécessités 
de leur économie domestique, afin de faire des épargnes dans l'espoir 
d'acheler un lopin de terre, constitue une vraie calamité, indirectement 
amplifiée par l'existence des différentes formes de survivances féodales. 
La plupart du temps, ce but n'était pas atteint, l'argent épargné, et méme 
leurs petites fortunes. s'émiettant par suite des manoeuvres des usuriers, 
des avocals et des autorités. A tout ceci, s'ajoutait l'impitoyable exp'cita- 
tion que les grands capitalistes exergaient sur la paysannerie laborieuse, 
en faisant varier le coüt de la vie au détriment des petits producteurs. 

L'Auteur démontre qu'au cours de la crise économique mondiale 
(1929—1933), la paysannerie laborieuse de notre pays a été plus que 
jamais dépouillée, jusqu'à la perte totale de son pauvre avoir, bien que 
les droits de douane eussent été réduits, par suite de la baisse vertigineuse 
des prix à l'étranger. 

A partir de 1931, on tenta de stimuler le commerce extérieur au 
moyen des primes accordées aux exportateurs de céréales. Si au lieu de 
percevoir des droits de douane élevés, on accorde des primes d'expor- 
tation, il semblerait au premier abord que l'on aille à l'encontre du but 
poursuivi jusqu'en 1928. En réalité, le but est le méme: maintenir arti- 
ficiellement une différence d'environ 50% entre les prix mondiaux des 
céréales et les prix du marché interne. Seuls les moyens diffèrent. Quant 
à la réalisation, le nouveau régime des devises étrangères, introduit peu 
à peu, à partir de 1931, y contribue aussi. 11 s'agit de la différence marquée 
entre le cours officiel et le cours libre des devises. Dans ces conditions, 
le paysan, vendant les céréales sur le marché interne et pour de la monnaie 
roumaine ne recevait qu'environ 50% du prix mondial. De cette manière, 
le paysan est de nouveau contraint de vendre ses produits à des prix 
inférieurs de 50%, méme par comparaison à ceux des autres pays capi- 
talistes. 

Par ailleurs, élant donné que, lors de l'exportation des céréales, les 
sociétés exploiteuses avaient, par comparaison à l'exportalion d'autres 
marchandises, moins de possibilités d'obtenir des gains fabuleux, en 
spéculant sur les devises libres, l'Etat leur accordait des primes de 12 000 
lei par wagon de céréales, afin de couvrir les frais d'opération ainsi que 
le profit commercial. Ces récompenses étaient destinées à subventionner, 
d'une manière frauduleuse, les propriétaires fonciers. 

Aprés avoir analysé d'une maniére scientifique la situation de l'agri- 
culture et de la paysannerie au cours de la période qui va d'une guerre 
mondiale à l'autre, l'Auteur montre, dans Іа seconde partie de cette étude 
que les grandes conquêtes obtenues par la paysannerie laborieuse, du 
fait de la révolution agraire de 1945 — antiféodale et profondément 
démocratique —, nese е pas uniquement aux changements sur- 
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venus dans les rapports de propriété des terres, oü la suppression des 
gros propriétaires fonciers, en tant que classe, a eu un rôe primordial. 
Ce qui a été obtenu, à ce jour, par la voie de la révolution agraire el par 
le début de la transformation sccialiste est à peine un premier pas vers 
l'amélioration de Ja situation de la paysannerie laborieuse. Le bilan des 
réalisations accomplies jusqu'à présent permet d'entrevoir les lumineuses 
perspectives qui s'ouvrent devant elle. 
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PREGĂTIREA SI OBIECTIVELE ADUNĂRII DE LA BLAJ 
DIN 3/15 MAI 1848 (II) * 


DE 


V. CHERESTESIU 
Migeári nationale in Ungaria și Ardeal 


Problema care incă in primăvara anului 1848 ajunge să främinte mai 
mult păturile conducătoare romîne, maghiare si săsești din Ardeal, e pro- 
blema națională. 

De la sfîrșitul veacului al XVIII-lea, deodată cu inceputurile relaţiilor 
capitaliste, se manifestă în Ardeal si Ungaria mişcări nationale. „п lumea 
intreagá — scrie Lenin — epoca victoriei definitive a capitalismului asu- 
pra feudalismului a fost legată de mișcări naționale. Baza economică a 
acestor mișcări constă în faptul că pentru victoria deplină a producţiei 
de márfuri este necesar ca burghezia să cucerească piața internă, este 
necesar ca, teritoriile cu populaţie vorbind aceeași limbă să se închege 
ca state, fiind înlăturate totodată orice piedici in calea dezvoltării aces- 
tei limbi si în calea incetáfenirii ei în literatură. Limba este mijlocul 
cel mai important de comunicare intre oameni; unitatea limbii și dez- 
voltarea ei este una din condiţiile cele mai importante ale unui comerț 
cu adevărat liber și pe scară largă, corespunzător capitalismului con- 
temporan, ale unei libere și largi grupări a populaţiei in clase diferite, 
in sfîrşit, o condiţie a legăturii strînse dintre piață si orice patron sau 
patronas, vinzător și cumpărător“ !. 

Burghezia din Ungaria era încă în prima jumătate a veacului al XIX-lea, 
slab dezvoltată. Industria se dezvolta greu, din cauza ingrádirilor іси 
dale și din cauza situației semicoloniale a Ungariei față de Austria. Lupta 
pentru asigurarea dezvoltării capitaliste a ţării o conduce nobilimea mij- 
locie care era pe cale de a se burghezi, avea în parte și ocupații burgheze 
— cărei nobilimi pămintul și munca iobagilor deja nu-i asigurau exis- 
tenta, dar nici ocupațiile burgheze, din cauza dezvoltării lente și încă 
mult stinjenite a capitalismului, nu-i dădeau o subsistentä asigurată. 


* Vezi partea I-a a acestui studiu în «Studii», IV, 1954, p. 161—186. 
1 V, I. Lenin, Opere alese, Ed. de stat pentru literatura politică, Bucureşti, 1954, 
v. I, ed. a Il-a, p. 667. 
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Burghezia si nobilimea, in primul rind cea cu ocupatii intelectuale, 
incepe mișcarea pentru irans ormarea burgheză a ţării cu lupta pen ru 
drepturile limbii naticnale'. Ea vo'a să înlocuiască limba latină medievală 
în administraţie, justiţie si şcoli, cu limba maghiară. Cu toată opoziţia 
Vienei si a unor cercuri aristocratice ungare, care se impotriveau deno- 
cratizării vieţii publice, lupta păturii intelectua'e а dat rezultate: începînd 
cu anul 1836 legile se publică în Ungaria în limba maghiară, iar din 1844 
limba școlilor si a întregii administrații — inclusiv a celei bisericești —, 
devine cea maghiară 2. În acelaşi timp, şi dezvoltarea literaturii maghiare 
cunoaște o inflorire neintilnitá inainte. 

Tol atunci, si in Ardeal se intilneste tendința de a decreta ca limbă 
olicialá, in legislaţie, ad ninistratic, justiţie, si școală, limba maghiară. 
La inceputul anului 1842 baronul liberal D. Kemény isi inainteazá pro- 
punerca, in problema limbii oficiale, in dieta ardeleană. In toate școlile 
ardelene, exceptind cele sásesti, limba de predare trebuie sá fie ungureascá : 
chiar si in scolile episcopiei unite de la Blaj, peste 10 ani sá se treacá 
cu totul la limba de predare maghiará. Dieta are sá poarte grijá ca si 
táránimea rominá sá invete limba maghiará. Chiar si insennärile in 
registrele stării civile — în Ardeal, aceste registre erau ţinute de către 
preoții confesiunilor — se vor face, după 10 ani, numai în ungureşte. Cu 
toată opoziţia saşilor, legile au fost, încă în același an, votale de dieta 
transilvană 3. 

Aproape concomitent cu dezvoltarea mișcării naționale maghiare din 
Ungaria și Ardeal, se dezvoltă si mișcările nationale in sinul popoarelor 
ne-maghiare din cele două ţări. 

In prima jumătate a veacului al XIX-lea se dezvoltă o burghezie 
romină în Ardeal ; ea se compunea in primul rind din comercianţi bogați 
din Cluj, Sibiu si mai ales din Brașov; negustorii angrosiști intretincau 
un comerț intens cu Tári.e Romine, avind acolo numeroase filiale si depo- 
zite. Unii dintre acești negustori aveau și întreprinderi industriale, așa 
Radu Orghidan avea la Zărnești o fabrică de hîrtie, Gheorghe Nica o 
labricá de luminări la Prejmer, Constantin Ivanovici la Tohan o fabrică 
de tors bumbac +. Dezvoltarea burgheziei romîne ardelene întîmpină însă 
obstacole și mai mari decit burghezia din Ungaria: pe lingă asuprirea 
și exploatarea Ardealului de către Austria, burghezia romînă suferea si 
asuprirea naţională a claselor privilegiate din Ardeal, a aristocrației și 
nobilimii maghiare si a patriciatului săsesc care dețineau toate posturile 
importante din adiministraţia statului, comitatelor, orașelor și „pă nin- 
tului săsesc“. Rindurile acestei burghezii romine se întăreau prin — 
relativ — numeroșii avocați, profesori, medici, unii clerici înstăriți, prin 
unii funcționari romini pätrunsi cu greu in administraţie — cu un cuvint 


1 Hanák Péter, A magyar szabadságharc és a Habzburg monârchia clnyomott népei’ 
în volumul: Forradalom és szabadságharc, Budapesta, 1948, р. 422. 

2 A Magyar пёр története, col.: С. Heckenast, M. Incze, B. Karácsonyi, L. Lukács, 
Gy. Spira, Budapesta, ed. a II-a, 1953, p. 270. 

3 Victor Cherestesiu, A magyarországi román sajtó politikai vezéreszméi és munkája 
a szabadságharc elötti évitizedben (Ideile conducătoare ale presei готіпе în Ardeal, in dece- 
niul antemergător luptei pentru eliberare) (1848), Budapesta 1917, p. 15, 18 si 41. 

4 Comunicarea făcută în 6 febr. 1955 în sedinta filialei din Oraşul Stalin a Societăţii 
de ştiinţe istorice de către Fr. Killyen. În manuscris, p. 3. 
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prin intelectualii romini, al cáror numár era in permanentá crestere. Mai 
ales preotii romini cáutau sá-si trimitá copiii la scolile romine, din Blaj 
(în şcolile acestea se introduce cu încetul în locul limbii latine limba 
romînă), dar si în alte oraşe ardelene; în școlile maghiare si germane 
din Cluj, Tîrgu-Mureş, Aiud, Sibiu etc. era un număr destul de însemnat 
de elevi si studenti romini. Вагі descrie stupoarea guvernatorului 
Bánífy, care, vizitind şcolile din Blaj, întreba speriat pe episcopul romín, 
ce are să facă cu atiti indivizi (sic!) trecuţi prin școli si nu se teme oare 
că aceslia pot deveni periculoşi pentru ţară ?!, Aceşti tineri au devenit 
în adevăr „periculoși“, nu pentru țară, ci pentru domnia feudalilor. După 
terminarea şcolilor, tinerii aceștia băteau la toate porţile, in căutarea 
unui post 2; ei fcrmau o armată care căuta să-și facă loc în edificiul pri- 
vilegiilor feudale sau să dárime acest ediliciu. 

Cultivarea limbii şi istoriei poporului romin era o preocupare de 
frunte а intelectualitátii romine ardelene. Apar gramatici romine si nenu- 
márate sint articolele referitoare la limbă, ce publică foile romîne din 
Brașov ale lui Bariț. La începutul secolului al XIX-lea apar lucrările 
istorice ale lui Gheorghe Şincai si Petru Maior; ţinta scoalei latiniste 
e să trezească conștiința națională a rominilor. „Știm toti — scrie Băl- 
cescu — cine fură cei dintii apostoli ai rominismului. Cine tu cunoaște 
numele glorioase ale lui lorgovici, Şincai, Țichindeal, Clain, Lazăr, Petru 
Maior, care prin școli, prin cultivarea limbii si a istoriei, puscrá stilpii 
de temelie ai nationalitälii romine si propagară ideea unităţii sale“ 3. 

Ceea ce dă căldură, tărie si asculis scrierilor minuitorilor de condej 
romini ardeleni, ceea ce înaripează lecţiile profesorilor si dascălilor de 
la Blaj, e conștiința că luptă pentru un popor asuprit si disprețuit de 
toli aceia care sînt la putere, un popor care merită o soartă mai bună, un 
viitor mai frumos 4. Andrei Mureşianu, autorul imnului din 1848 ,,Des- 
Leaplá-te romine“, scrie іп 1843: О să vină o primăvară si pentru poporul 
romin 5. 

Si iatá cá au si sosit prevestitorii acestei primäveri: pleiada poe- 
Шог romini, Alecsandri, Boiintineanu, Alexandrescu, Negruzzi, Boliac, 
Donici, ale căror poezii si scrieri араг în Foaia lui Bariț. Tot aici apar 
scrieri sociale şi istorice ale lui Nicolae Bălcescu, Mihail Kogălniceanu, 
Ioan Ghica, Laurian, documentitid chiar prin existența lor dreptul de a fi 
al poporului romin, dovedind cá rominii nu au nevoie de o limbă străină, 
cind vor să se cultive și să se ridice. 

Constiinta solidarităţii nationale a rominilor din Moldova si Tara 
Romineascá si a celor din Transilvania e vie in masa popularä rominä. 
ойе lui Bariț accentuează in repetate rînduri cá între готїпіі ard^leni 
si cei din Tara Romineascá si Moldova existá o strinsá legáturá natio- 
nalà, care constituie o garantie sigurá pentru viitorul natiunii romine din 
Transilvania. Din faptul cá dincolo de Carpati (privit din Ardeal — V. Ch.) 
locuieste acelasi popor romin, cá acest popor cultivá aceeasi limbá si 


1 Gh. Barit, Pärti alese din Istoria Transilvaniei, Sibiu, 1890, v. I, p. 558. 
з Ibidem, v. II, р. 2. 

з N. Bălcescu, Opere, Ed. Acad. R.P.R., București, 1953, v. I, p. 331. 
4 V. Cherestesiu, A magyarországi..., p. 9. 

$ «a Foaie pentru minte, шипа si literatură», Brasov, 1843, nr. 28. 
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literaturá, masele populare din Transilvania trag mereu noi si noi forte. 


Scinteia, ba focul nationalitátii — scrie Bariț — va adormi tot asa de 
putin in rominii din Transilvania, pe cit de putin va adormi in sásimea 
din Ardeal, aşa de izolată de Germania!. Nu va reuşi nimeni — scrie 


Ion Maiorescu tot ín „Foaia“, — să despartă poporul romin in douá?. 

Dezvoltarea ideii nationale burgheze și totodată contradicţiile natio- 
nale, pe care le naște dezvoltarea burgheză, se manifestă din plin în 
deceniul antemergátor revoluţiei din 1848, in Ungaria si in Ardeal. Bur- 
ghezia si nobilimea mijlocie maghiară, nu s-au mărginit să înlocuiască în 
viaţa de stat limba latină moartă cu cea maghiară. In dorința de а răspîndi 
limba maghiară în toate colţurile țării, pentru a forma un stat unitar, nu 
rumai prin aceleași drepturi cetățenești ale locuitorilor, ci și prin unita- 
tea limbii si culturii a întregii populaţii, dietele din Pojon si Cluj intro- 
duc în toate şcolile (afară doar de şcolile săsești) ca limba de invätä- 
mint limba maghiară, aduc chiar legi pentru maghiarizarea registrelor 
bisericilor ale naționalităților. Vechea trulie aristocratică, disprețul fata 
de iobag si plebeu, îmbracă în regiunile locuite de naţionalităţi, o haină 
națională, se manifestă cu dispreț față de limba si cultura foştilor slugi 
— care totuși formau laolaltă majoritatea populației. Nationalitätile, între 
ele şi naționalitatea romînă, trezite la conștiința națională, încep să ducă 
o luptă justă, pentru drepturile limbii si culturii lor naționale 3. 

Atit presa maghiară din Ardeal, cit si presa romină si cea sáseasca 
oglindesc lupta indirjitá in jurul limbii oficiale a statului. Gazetele 
lui Barit polemizeazá pe larg cu unele articole, apárute in presa maghiará 
din Ardeal, ai căror autori — deputați in dietă și аці oameni cu supra- 
fatä politică — militează pe faţă pentru maghiarizarea rominilor. Ast- 
lel deputatul din dieta transilvană, Fogarasi, scrie ín „Erdélyi Hiradó^ 
că numai acei iobagi romini să obţină drepturi cetățenești, care vor deveni 
maghiari atît în ce privește limba cit și „spiritul“ lor. Chiar și cărțile 
bisericeşti să fie traduse în ungureşte pentru ca slujba bisericească să 
se facă în limba maghiară *, Alţi scriitori maghiari fac o intensă pro- 
pagandă pentru grădinițele de copii la sate; scopul acestor grădinițe 
e maghiarizarea în masă a copiilor romini. Bilaki scrie un articol în 
1847 în „Vasârnapi Ujság" în care spune, că pentru a fi numit în func- 
liuni şi pentru a fi proprietar de pămint, nu e destul să știi bine ungu- 
reste, ci să-ți maghiarizezi și numele. Indeamná si pe boierii romini din 
Ţările Romine să învețe în locul limbii franceze, limba maghiară..&. 
Baril insoteste articolul lui Bilaki, model al infumurärii naționaliste, cu. 
crmentarii tăioase, sarcastice. 

Foile din Brașov — și în aceste gazele vorbește toată inte'ectuali- 
tatea romină din Ardeal, nu numai Вагі} — urmăresc cu stringere de 


1 « Foaie... 2, 1842, nr. 9—11, p. 69. 

* Ibidem, nr. 36—39. 

3 Vezi A magyar пёр története, р. 270—271. 

4 « Gazeta de Transilvania e, 1842, nr. 15—19. 

5 Tendinte de suprematie maghiará asupra Türii Rominesti si Moldovei se manifestau 
în presa naționalistă maghiară: astfel gazeta « Jelenkor » înregistra evenimentele din Țările 
Romine la rubrica « Ungaria » (+ Foaie... •, 1842, p. 85). 
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inimă politica de maghiarizare a nobilimii maghiare „liberale“ din 
Ardeal si Ungaria. În aprilie 1840 scrie Bariț: noi nu vrivim cu рита 
inflorirea limbii și literaturii maghiare, dar ceres: ca și noi să putem 
dezvolla liber limba și literatura noastră. lIiotáririle dietei transilvane 
din 1842 cu privire la maghiarizarea școlilor inseamnă, scrie presa 
romină, sentința de nimicire a nationaiitátii rominești !. Dacă aceste hotă- 
rîri se vor pune în practică, dacă ni se iau şi puţinele şcoli pe care le 
avem, dacă nici biserica nu va mai ti scutul limbii noastre, vom fi arun- 
ca(i înapoi în evul mediu. De ce vreţi, scria disperat Bariț, să ingáduiti 
in sate numai școli ungurești — cinddin cauza înapoierii sale, bictului 
tăran romin îi e atit de greu să-și însușească si în limba lui, cunostin- 
tele necesare. Ce nevoie are țăranul romin de limba maghiară? Va sti 
să are, să secere mai bine, dacă va şti ungureşte ? Nu e nevoie de apos- 
toli să-i siătuiască pe țărani ca să nu-și părăsească religia, naționalitatea 
cu limba şi vechile datini 2 

În curind presa romînă îşi recistigä vechea încredere în forţele 
poporului. Nu există putere in lume, care ar putea să ne nimicească — 
scrie Bariț. Ceea ce a fost mai primejdios, a trecut deasupra noastră; 
ceea ce o să vină, sînt numai încercări, trimise de soartă, pentru a ne 
oteli In februarie 1848, Bariț ripostează încă o dată tăios la politica de 
maghiarizare : „Varietatea popoarelor nu e lăsată de dumnezeu peniru ca 
ele să-și petreacă viața invätindu-si limbile unul altuia, ci pentru са sa 
se cultive fiecare în limba suptá de la mama sa“ *. 

Lupta rominilor ardeleni nu s-a mărginit numai la apărarea limbii 
rcimîne, la apararea impotriva maghiarizării. Încă din 1791 „clerul, starea 
nobilitară și cetáteneascá a întregii naţiuni romine din Transilvania“, 
deci clerul, nobilimea și burghezia romină, adresează împăratului Aus- 
iriei acea petiție intitulată „Supplex Libellus Valachorum“. Se сеге ca 
națiunea romină, ca cea mai numeroasă naţiune din Transilvania, să Не 
recunoscută ca „națiunea patra“, ре lingă celelalte „trei națiuni“. Dat 
fiind că naţiunile medievale din Ardeal aveau administrații si teritorii 
separate, se cere de fapt autonomie națională peniru romini. Petitia din 
1791 e des evocată si în foile din Вгаѕоу 5; cererea recunoașterii romi- 
nilor ca naţiune separată rămine o directivă a politicii ardelene romine. 
E de relevat, că această cerere а inlimpinal o dirzà împotrivire chiar si 
din partea celor mai liberale elemente ale burgheziei și nobilimii maghiare ; 
așa de exemplu, și Elek Jakab, in articolele sale publicate sub pseudo- 
nimul Székely în 1846 în ,Erdély Hiradó* (nr. 176—182) spune că „noi 
rominilor nu le putem da neatîrnare, naționalitatea lor nu o putem recu- 
noasle, deoarece т Ungaria și în Ardealeo singură naționalitate (naţiune 
politică — V. Ch.): cea maghiară“. 


1 « Foaie... » 1842, p. 64. 
? « Foaie... », 1843, nr. 6. 
2 « Foaie... *, 1846, nr. 6. 
4 «Foaie... », 1848, nr. 3. 
5 
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Problema relatiilor Ardealului cu Ungaria 


Proclamarea la 15 martie 1848 a celor 12 puncte revolutionare in 
Pesta, precum si legile votate la dieta din Pojon (Bratislava) încă in 
aceeasi luná, au apropiat mult nationalitátile din Ardeal si Ungaria de 
poporul maghiar. Cei mai multi intelectuali romini, asa si Bariț si Tipar, 
crau convinși cá politica de maghiarizare, de asuprire națională nu se 
va putea continua dupá abolirea privilegiilor feudale, dupä democrati- 
zarea țării. In această aümosferá judecau elementele inaintate romine si 
problema unor relaţii tot mai strinse ale Ardealului „istoric“ cu Unga- 
ria, chiar problema unirii celor două ţări. Isi pun întrebarea, dacă, pri- 
mind Ardealul, prin unirea sa, legiuirile din Ungaria, — poporul romin 
se va putea dezvolta și va putea propăși în noua orînduire ? 


Istoriogratia burgheză romină, privind evenimentele din 1848 din 
Transilvania prin prisma tendințelor firești spre unirea romînilor, a unirii 
Transilvaniei cu vechea Rominie, a căutat să ascunlă „rătăcirile“ unor 
grupări rominești din Transilvania anului 1848. Pe rominii care au mili- 
tat pentru revoluția din Ungaria, care au luptat pentru independență față 
de Austria, pe Eitimie Murgu, Ion Dragoș, Alexandru Buda, Sigismund 
Pop si alţii, i-a considerat ,rátáciti^ sau chiar ,vinduti“ și „trădători“. 
Ea a tăcut mult timp despre alitudinea din lunile martie si aprilie a lui 
Bari şi Tipar, a grupărilor înaintate a rominilor din Oşorhei (Tirgul 
Mureș), Cluj și alte centre, față de problema unirii Ardealului cu Unga- 
ria. A căutat să ascundă și poziția marelui revoluționar democrat N. 
Bălcescu, care ега de la început pentru o înțelegere cu revoluti.narii 
maghiari. 

Istoriografia marxistă cercetează tendinţele și ideile conducătoare 
ale ficcárei epoci, stabilind si distingind acele tendinţe ce servesc cauza 
progresului si cele care frineazá mersul inainte al istoriei. Istoriografia 
marxistă nu pune problema în mod abstract, ci va cerceta deci, dacă 
într-o anumită epocă, în anumite condiţii istorice, politica de a uni două 
țări a servit sau nu cauza progresului. 

Care erau condiţiile istorice din 1848 în problema unirii Ardealului 
cu Ungaria ? 

„Marele“ Principat al Transilvaniei!, ajuns la sfîrşitul veacului 
al XVIl-lea sub absolutismul Habsburgilor, avea de atunci situația unei 
provincii austriace. Principatul era guvernat prin cancelaria transilvană 
de la Viena — functionarii acestei cancelarii fiind numiți de guvernul 
austriac, în ultima instanță de împăratul autocrat?. La Cluj exista un 
organ local, guberniul, subordonat cancelariei din Viena. Funcţionarii 
superiori ai cancelariei, guberniului, tezauriatului, comitatelor, erau 
recrutaţi printre aristocrații ţării, care totodată erau si proprietari de întinse 
moșii din Transilvania. În dietă erau reprezentate cele trei „naţiuni“, nobi- 
lii comitatelor, patricienii sași (protipendada săsească) de pe  pámintul 


1 De fapt el cuprindea numai Ardealul istoric, fără Banat, Crișana, Sătmar și Mara- 
mures, care ţineau atunci de Ungaria. 

2 4 Cancelaria curţii era de fapt guvernul Transilvaniei • — scrie Papiu Ilarian în Istoria 
Rominilor din Dacia superioară, Viena, 1852, v. II, р. 125. 
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crăiesc si seculi cu privilegii. Membri ai dietei erau si unii reprezentanţi 
ai orașelor si regalistii, cei din urmă numiţi de regele habsburg. Cele trei 
„naţiuni“, împreună cu cele patru religii „recepte“ (recunoscute : catoiicii, 
reformalii, luteranii și unitarienii) formau — precum spuneau ele nentele 
liberale — cele șapte blesteme ale ţării, in tara cu şapte cetăţi (Siebenbür- 
gen). Speculind inleresele deosebite ale celor trei „naţiuni“ si patru con- 
lesiuni, folosind nemulțumirile maselor exploatate si asuprite drept sperie- 
toare impotriva păturilor privilegiate, curtea din Viena, avind și armata în 
miinile ei, guverna și exploata in voie această tárisoará cu 2,1 milioane de 
locuitori, divizată in pămintul comitatelor, pámintul crăiesc, secuiesc, gră- 
niceresc. Veniturile minelor Ardealului (mai ales veniturile minelor de 
aur) se vărsau și ele la Viena, întărind regimul de opresiune absolutist. 
Tezauriatul (visteria) din Ardeal, cu sediul la Sibiu, avea sarcina de a 
stoarce, în mod prădalnic, minele şi prin acest tezauriat se scurgeau veni- 
turile principale ale țării in cámara aulică (visteria imperială) din Viena. 

Ungaria se găsea de asemenea sub asuprirea și exploatarea habsbur- 
gilor, ca şi Ardealul. Dezvoltarea capitalistă a Ungariei era însă mai 
avansată ; în Ungaria era o industrie ceva mai dezvoltată, capitalismul 
pătrunsese mai mult şi in agricultură, se deschisese prima linie de cale 
ferată, iar navigația fluvialä luase avint. Ungaria nu cunoștea nici färi- 
mitarea feudală, ca Ardealul cu cele trei „naţiuni“ cu teritorii deosebite į 
influența curţii vieneze nu era așa de puternică ca în Ardeal. Dezvoliarea 
capitalismului a pus problema creării unui stat burghez ungar centralizat, 
cu o economie închegată, crearea unui stat independent, cu armată pro- 
prie, ca să reziste tendințelor de asuprire străină. În vederea acestui scop, 
bazindu-se si pe tendinţele medievale ale „sfintei coroane ungare“, se 
cerea unirea Ardealului cu Ungaria. Prin unirea celor două ţări, după 
părerile nobilimii liberale maghiare, se putea duce lupta cu mai multe 
șanse pentru ieșirea de sub jugul Austriei, pentru înscăunarea unui regin 
constituțional față de despotismul habsburgic. Conducătorii Ungariei, care 
în martie 1848 päsiserä pe calea luptei pentru independenţă, îşi dădeau 
seama că unirea e o chestie vitală a revoluţiei, deoarece cercurile reactio- 
nare din Viena, avînd Ardealul sub direcia lor stăpînire, puteau să prindă 
din două părți, din apus si din răsărit, ca într-un cleşte Ungaria şi să 
inábuse revoluția. 

In același timp, dezvoltarea istorică nu a asigurat burgheziei romîne 
forța necesară pentru a putea rezolva problema unirii celor trei țări cu 
populație romînă : Moldova, Tara Romineascá şi Transilvania. Burghezia 
romînă nu era încă destul de dezvoltată şi era o burghezie comercială, nu 
indus:rialä | întreprinderile industriale insemnau abia un început. Moldova 
şi Tara Rominească erau sub suzeranitatea imperiului otoman și sub „pro- 
tectie“ țaristă, iar Transilvania era în situația unei mici provincii austriace ; 
cu greu se putea intrevedea o posibilitate ca marile puteri, in special 
Austria și Turcia — să ingăduie iormaren uni stat national independent 
romin. Chiar in vederea unirii de mai tirziu a rominilor într-un stat natio- 
nal, în momentul istoric din 1848, unirea Ardealului istoric cu Ungaria 
însemna o slăbire sau chiar înlăturarea despotismului habsburgic, deci 


aiuta de a deschide drumul spre eliberarea poporului голип. Desigur, 
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burgheziile nationale, cea maghiará, care tindea la suprematie sí cele 
ale naționalităților din Ungaria, erau să ajungă mai tirziu la conflicte 
și lupte, dar luptele acestea s-ar fi desfăşurat la un nivel mai înalt, 
curățat de rămășițele feudale. 

E neindoios cá in momentul istoric din 1848, mai ales după се 
revoluția din Tara Romineascá a fost înfrîntă, cauza revoluţiei din 
statele din Europa centrală și răsăriteană nu putea decit să cislige prin 
inglobarea Ardealului în revoluţia ungară. Astiel se întărea cauza revo- 
lutiei, lupta popoarelor asuprite împotriva putredului imperiu habsbur- 
gic, frină în dezvoltarea popoarelor din centrul Europei. După unirea 
Moldovei și Таги Rominesti din 1859, formindu-se statul national romin, 
probleria se punea, bineînțeles, cu totul altfel. 

In epoca dezvoltării și întăririi ideii nationale пи numai la maghiari, 
ci si la romini, slovaci, sirbi, croați și germani — о condiţie a înfăptuirii 
unirii Ardealului cu Ungaria era ca burghezia și nobilimea liberală, 
guvernul si dieta care reprezentau această nobilime, cu tendinţe burgheze, 
să fie pregătită pentru a guverna о ţară cu multe naționalități, să fie în 
stare şi să vrea să asigure popoarelor Ungariei mărite aspiraţiile şi 
drepturile lor nationale. Lipsa unei intelegeri a problemei naționale — 
problemă strins legată, în regiunile cu majorități masive ale naționali- 
lăţilor, de problema socială, de problema țăranilor fără pámint, — lipsă 
manilestatä de către nobilime atit în deceniul premergător revoluţiei cit 
si în decursul ei, a făcut ca rănile vechi cauzale de asuprirea națională 
și de nesăbuita politică de maghiarizare, să se redeschidă și a ingroșat 
rindurile rominilor, slovacilor, sirbilor, sașilor care căutau o altă cale 
pentru dobindirea drepturilor nationale, decît cea a colaborării frätesti cu 
poporul maghiar. 


Indată după primirea primelor știri despre evenimentele din 15 martie 
din Pesta, problema uniunii Ardealului cu Ungaria a devenit problema 
centrală a nobilimii liberale și a burgheziei maghiare din Ardeal. Uniu- 
пса se discutase mult si inainte de 1848, ріпа la 5 martie 1847, cind сеп: 
zura primise ordin din Viena, să suprime orice propagandă pentru uniune !. 
La sfîrşitul lunii martie si în aprilie 1848, presa maghiară din Cluj căuta 
să arate avantajele uniunii, între altele, se arăta că statul ungar, inde- 
pendent, va putea să împiedice ca bogăţiile țării să ia drumul străinătăţii. 

Ceea ce a prins însă în rindurile nobilimii maghiare, nu erau argu- 
mentele luptei pentru independență și progres, pentru abolirea absolutis- 
mului și a îngrădirilor feudale, ci argumente naţionaliste, sovine. Pentru 
nobilimea maghiară din Ardeal uniunea avea, în primul rînd, o altă insem- 
nătate : să o ajute să-și menţină pe bază națională vechea supremație. Ea 
se temea cá in urma acordării de drepturi cetățenești egale tuturor cetä- 
tenilor, in игта desiiintárii privilegiilor nobiliare, elementele maghiare, 
mai ales cele din comitate, vor ajunge în situația de minoritate 
si că în Ardeal se va instaura stăpinirea majorităţii romine. Acest argu- 
ment era larg discutat de către liberalii maghiari, 1а intruniri si in presa 


` 


1 Jancsó Benedek, А román nemzetiségi tórekvések tórténete, Budapesta, 1889, 
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ardeleană, fără nicio reticentä. In toate oraşele ungurești, la toate întru- 
nirile răsuna lozinca : „uniune sau moarte“ sau „să ne unim că altminteri 
pierim" ; lozinca însemna că fără uniunea cu Ungaria, unde elementul 
maghiar era mai numeros, urmează moarte sigură pentru maghiarii din 
Ardeal. Nu era vorba, bineînţeles, de secui, care locuiau în mase compacte, 
ci de nobilii feudali, de funcţionarii mai mici sau mai mari, räsfirati prin 
comitate. Aceştia se considerau însă ca susținătorii maghiarimii şi soarta 
lor o identificau cu soarta elementului maghiar. 

Propaganda sub lozinca „uniune sau moarte“, extrem de zgomotoasă. 
luind pe alocuri forme violente, nu a ajutat întru nimic, în sinul populațiilor 
romîne si săsești din Ardeal, cauza unirii. Multi romini și sași isi puneau 
întrebarea : dacă nobilii maghiari, care pină acum nu ne erau nicidecum 
prieteni, tin asa de mult la această uniune — o fi ea bună oare si pen- 
tru noi ? 

Nu toatá nobilimea maghiará din Ardeal era insá pentru uniunea cu 
Ungaria. Chiar si Papiu, care voia să prezinte in mod simplist situaţia din 
Ardeal astfel: ungurii — pentru uniune, „bunii romîni“ — împotriva uniu- 
nii, scrie că majoritatea aristocrației ungare din Ardeal era contra uniunii, 
căci prin uniune isi pierdea toate prerogativele aristocratice !. Aristocralii 
conservatori, cei care au făcut legile retrograde din 1847, erau dușmanii 
tuturor reformelor şi nu voiau unirea care însemna introducerea dintr-o 
dată a tuturor inoirilor combătute de ei. Îndată ce s-au dezmeticit din 
prima lor spaimă, au făcut încercări să impiedice unirea sau cel putin să 
о amíne. Ei cunoșteau bine punctul de vedere al habsburgilor, protectorii 
lor de frunte, în această chestiune, știau cá curtea vieneză numai forțată 
de împrejurări va admite unirea, și că și atunci va face totul ca să o zădăr- 
nicească mai tirziu. Cel mai mare dușman al uniunii era cancelarul Ardea- 
lului, baronul Samu Jósika; el a făcut tot ce а putut, ca să impiedice 
unirea 2. Fratele său, Lajos Jósika, fispanul (prefectul) comitatului Dobica 
(Someș) a accentuat chiar în adunarea comitatului că reformele propuse 
nu cadreazá cu convingerile lui conservatoare. In comitatul Turda, s-a 
inaintat o petiție, cu mai multe sute de iscălituri ale nobililor, impotriva 
uniunii. 

Sub presiunea opiniei publice și a evenimentelor din Ungaria și Aus- 
iria, prefectii conservatori din Ardeal isi dau, la inceputul lui aprilie, 
demisia. Între cei demisionati e si Vasile Морсза (Nopcea), fostul satrap 
atotputernic al comitatului Hunedoara, unul din cei mai retrograzi aris- 
tocrati din Ardeal. La 10 aprilie isi dă demisia si cancelarul Ardealului, 
Jósika, demisia lui n-a fost insă primită de împărat decit la inceputul lunii 
mai. În zadar au cerut mai multe comitate din Ardeal in adunările lor 
convocarea dietei ardelene care urma să hotărască uniunea cu Ungaria 
şi prin aceasta introducerea în Ardeal a legilor ungare, votate în urma 
revoluției burgheze — curtea vieneză, cu concursul aristocraților conser- 
vatori, aminá convocarea. Astfel se crea în Ardeal o situație tulbure, nesi- 


1 A. Papiu Ilarian, Istoria rominilor din Dacia superioară, Viena, 1852, v. II, p. 60—61. 
2 Tóth Zoltán, Kossuth és а nemzetiségi kérdés 1848 —1849-ben, în volumul: Kossuth 
Emlékkónyv, Budapesta, 1952, v. П, p. 257. 
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gură; un prilej pentru uneltirile oamenilor apropiaţi curții si mai ales 
pentru slorăriile aristocraților conservatori. 

Nici saşii — care, prin forța lor economică, prin privilegiile lor secu- 
lare, prin legăturile lor cu Viena, se bucurau de o inlluentá cu mult mai 
mare in treburile țării, decît cum le asigura numărul lor (circa 200 mii 
dintr-un total de 2 100 000 locuitori) — nu aveau la început o poziţie uni- 
tară faţă de problema uniunii Ardealului cu Ungaria. Cercuri influente 
comerciale din Sibiu si mai ales din Braşov vedeau în uniunea cu Unga- 
două municipii mai importante säsesti, Braşovul şi Sibiul, au irimis o 
delegaţie la Viena cu misiunea de a mijloci ca linia ferată, la care se lucra 
in Ungaria, să fie prelungită și spre Ardeal, ducind prin Arad la Sibiu $ 
Brașov. Delegaţia era compusă din cinci me nbri: patru sași (un senator, 
un protonotar, doi comercianţi) si un romîn, Gheorghe Bariț. Celor tri- 
misi li s-a spus la Viena in mod confidential că timpul nu e potrivit pentru 
astiel de planuri!. Gazeta burgheziei săsești „Siebenbiirger Wochenblatt“ 
scrie la 27 aprilie 1848 impolriva celor care nu voiesc să înțeleagă cá prin 
unirea Ardealului cu Ungaria va inflori elementul burghez al săsimii într-o 
măsură neimaginatá piná acum, în proporţiile dezvoltării burgheze din 
America de Nord. 

Poziţie hotărîtă împotriva unirii a luat de la început marea birocratie 
săsească, formată din patriciatul orășenesc. Democrația, care caracteriza 
vecliile instituţii ale sașilor — scrie la 3 iunie 1848 baronul Perényi, repre- 
zentantul guvernului ungar în Ardeal, ministrului de interne al Ungariei, 
Szemere — s-a transformat си timpul într-un despotism birocratic. Toată 
puterea a încăput pe mîinile dregătorilor înalţi si ale preoților; copiii 
acestora se căsătoreau intre ei și au monopolizat toate funcţiile înalte 
pentru familiile lor, formînd casta conducătoare săsească... Asupra pätu- 
rilor de jos domnesc prin tehuri (bresle) a căror conducere de asemenea 
au monopolizat-o în așa măsură încît nici guvernul Ardealului nu reușea 
decit în cazuri excepţionale să mijlocească primirea într-un teh oarecare 
a unui maestru neagreat de conducerea săsească, (mai ales dacă nu era 
sas) 2. Nu poporul săsesc — conchide Perenyi — e împotriva unirii, ci 
cercurile patricienilor saşi agită impotriva ei, temîndu-se cá о Четссга- 
lizare le-ar periclita situația lor monopolistă, privilegiile lor. 

Aceste cercuri, cu excelente legături — și familiare — la Viena, prin 
care își impuneau interesele lor, se temeau că într-o Ungarie independentă 
de Austria, intr-o Ungarie burgheză, cuvintul lor nu va fi astfel respectat, 
ca într-o Austrie oligarhică. 

Bineînţeles, propaganda lor o făceau pe ocolite, vorbind de „apărarea 
națiunii săsești“, impotriva tendințelor de  nerespectare a autonomiei 
săsești, de unificare si de maghiarizare ale guvernului ungar. Faţă de 
statul centralizat si unitar burghez, unii teoreticieni sași susțineau ideia 
Austriei mari, ca „Bundesstaat, (stat federativ), după modelul Elveţiei, 


1 Gh. Bariț, Părţi alese din istoria Transilvaniei, Sibiu, 1889, v. І, p. 646—647. Exista: 
încă din 1845 cursă regulată între Brașov şi Budapesta (prin Sibiu, Cluj, Oradea). Drumul 
se făcea In 7 zile (« Gazeta de Trans. », 14 sept. 1845). 

2 Deák Imre, 1848 A szabadságharczunk története levelekben, Budapesta, 1942, 
p. 115. 
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avind liecare provincie constitutia municipalä proprie. La 3 mai se fäcu o 
mare demonstrație la teatrul săsesc din Sibiu ; publicul striga: uniune cu 
Austria, nu cu Ungaria). Ei căutau să propage aceste tendinţe și printre 
puţinii romini intelectuali, care iráind la Sibiu, în acest centru al patri- 
ciatului săsesc, și studiind la academia sasească, erau accesibili propa- 
gandei lor. 


Atitudinea burgheziei romîne faţă de problema unirii 


Presa romină din Ardeal, atit gazetele ce apăreau sub redacția lui 
Bariț la Brașov, cit și „Organul luminării“ din Blaj al lui Tipar, îndată 
după primirea veștilor asupra evenimentelor revoluționare, iau atitudine 
pentru unirea Ardealului cu Ungaria. Prin uniune — scriu ele — romi- 
nii din Ardeal dobindesc dintr-o dată drepturi cetățenești egale, scăpare de 
iobăgie, abolirea privilegiilor feudale, reprezentanța poporului în dicta, 
etc. Nationalitatea romină nu e nicidecum primejduită prin uniune, — 
scrie „Foaia“ lui Bariț. „Noi dacă această uniune se va realiza, nu-i ducem 
nici o frică...“ 2. „Viaţa naliona'itátilor nicidecum nu mai atirnă de la 
schimbările instituțiilor politice, ci numai de gradul culturii lor spirituale 
şi de păstrarea limbii lor în cărţi, în jurnale, în şcoală, în biserică, în 
lamilie.. Pentru ca oricare din aceste patru națiuni (slavi, unguri, romini 
„şi germani) 3 să anuleze pe celelalte, s-ar cere neapărat: а) să fie cu 
mult mai numeroasă ; b) să se afie pe cel inai înalt grad al culturii iar 
с) cele trei să nu aibă nicidecum limbă scrisă, nici literatură și totodată 
prin cele mai tiranice măsuri să fie strins oprite a nu-și cultiva și a nu-și 
vorbi limba nicăieri. Însă aceste condiţii sint așa de imposibile ca si 
refluxu! (curgerea înapoi) a Dunării“ 4. Cei 1200000 de romini (din 
Ardeal) nu se pot desliinta, pînă ce nu ar apune si ar muri națiunea 
întreagă romină (de 8 milioane), cu care ei pe lingă toate piedicele natu- 
rale (topografice și mai vîrtos politice), vrei nu vrei, stau în cea mai 
strinsă legătură. Таг peniru cei care cunosc pe romini, e destul să te 
gindesti la numărul lor, pentru ca de la 1848 incolo să nu poli despera 
de al lor viitor. Popoarele nu se pot lega într-un sac ca deodată să le 
arunci în apă, nici vei fi în stare a trimite intre ele ectica (На — V. Ch.) 
pentru ca să moară moarte inceată. Veacul măsurilor tiranice trecu, el 
nu se va mai întoarce. De aci este, că eu cred atît de lare în viitorul 
rominilor.. Pe rominul reasezat pe treptele egalităţii politice si sociale... 
îl asteaplä un viitor atît de strălucii, pe cît poate fi viitorul unui popor 
aga de numeros, dăruit de la natură си atîtea insuşiri frumoase...“ 5. 


1 Gh. Bariț, Párti..., v. II, p. 54. 

2 Foaie... » nr. 15, 12 aprilie 1848. 
F" з În articolul « Unirea Transilvaniei + cu Ungaria din 22 martie publicat în « Foaie... », 
Gh. Вагі} scrie: În Ungaria unită vor trăi 6 milioane serbo-croato-slovaci, 4 milioane maghiari- 
săcui; 3 milioane romini, 1!/, milion de germani. jipar scrie despre 2 473 000 romini, ceea 
ce e mai real. Statisticile contemporane (vezi Fényes, Magyarország statisztikája, Pest 1842) 
vorbesc de 4812000 maghiari, 682 mii slovaci, 1 273 000 germani, 2 185 000 strbo-croali 
și sloveni, 2200000 romini. 

4 « Foaie... » nr. 12, 22 martie 1848. 

5 e Foaie... » nr. 16, 19 aprilie 1848. 
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„Рома“ piuputie mai departe са гопйпИ să recunoască, in locul 
limbii latine, limba maghiară, ca limbă diplomatică (limbă de stat — 
V. Ch.) ; în schimb cere respectarea limbii si nationalitátii romine în bise- 
ricá, in scolile comunale, in toate clasele de la Blaj etc. 

Tipar scrie in „Organul Luminării” cá uniunea cu Ungaria nu 
numai peste tot, ci si chiar pentru romini, din multe cáutári (privinte — 
V. Ch.) e de dorit. Cere să dispara privilegiile celor trei „naţiuni“ şi să 
se acorde pentru toate nationalitátile dreptul conservării şi apărării limbii 
naţionale !. El invoacă şi argumentul că prin uniunea Ardealului cu Unga- 
ria se unesc cei circa t 200 000 romini din Ardeal cu cei 1 273 000 romini 
din Ungaria. Adaugá in articolul sáu cá Principatele, Romine, instau- 
rind instituţii liberale asemănătoare cu cele din Ungaria, vor putea să 
luple împreună cu Ungaria, impotriva absolutismului, ce amenință liberta- 
fea Europei. 

In „Părţi alese din istoria Transilvaniei“, lucrare apărută în 1890, 
deci cu peste 40 de ani după discuţiile vehemente între diferite grupuri 
готіпе pe tema unirii Ardealului cu Ungaria, Вагі} arată? că „pentru 
popoarele Ungariei proprii, prin urmare si pentru poporul romin, din 11 
aprilie încoace, iobăgia nu mai există (pe cînd în Ardeal era încă în 
ioi — V. Ch.) ; tot de atunci feudalismul fu lipsit de prerogativele sale mai 
prețioase; biserica greco-orientală fusese emancipată încă de la 1791 
si nu se număra între cele „tolerate“ са in Transilvania“. ,Unionistii — 
scrie Bariț $ — învăţaţi din lunga experienţă, nu mai puneau nici un temei” 
pe promisiunile aristocrației s iale patricienilor (sași — V. Ch.) tran- 
silväneni, prin urmare nici pe ale dietei din această țară; la vederea 
reiormclor radicale proclamate si chiar legiferate in Ungaria, apárau 
uniunea cu atit mai virtos, cá in aceea vedeau totodată unirea politică 
si socială a întregului popor rominesc din ambele țări (Ardealul si Unga- 
ria — V. Ch.) într-un singur corp naţional“. 

Aceasta era atitudinea presei romine din Ardeal fatä de problema 
unirii. Aceeași atitudine o găsim și la intelectualii romini, cu foarte puţine 
excepţii. Chiar si grupările romine intelectuale din Oșorhei (Tirgu- 
Mureș) și Blaj, din ale cărei rînduri mai tirziu, sub influența lui Bárnut, 
se recrutaserá militantii cei mai hotáriti împotriva uniunii, era in martie 
şi în parte si în aprilie, pentru uniune. Tinerii romíni cancelisti (pracli- 
canti la tabla regeasca din Osorhei (Tirgu-Mures) iscáliserá la 25 martie 
in frunte cu Avram lancu, Papiu llarian, pelitia pentru uniune si alte 
reforme *. Unul din tinerii cancelisti romini din Oşorhei, Avram Precup, 
scria articole in ziarele din Cluj, in favoarea uniunii5. Si în seminarul 
din Blaj atmosfera era pentru uniune, precum reiese dintr-o scrisoare din 
30 martie a seminaristului Gheorghe Stanciu către tatăl sáu in care se 
spune: „seininariștii sint gata să primească uniunea, cu anumite condi- 


1 « Organul Luminării » Blaj, nr. 65—68, 24. HI 14.IV. 

* Gh. Bariț, Părţi..., v. II, p. 102. 

3 Gh. Barit, Párti..., v. II, p. 82. 

4 Studii si referate privind istoria Rominiei, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, v. II, 
p. 1195; vezi si art. lui Papiu în + Foaie... + din martie 1848 si Jakab, Szabadságharezunk 
türténetéhez, Budapesta, 1890, p. 77. 


5 Traian. Popa, Monografia oraşului Tirgu-Mures, Tirgu-Mures, 1932, p. 147. 
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tiuni', Asupra atmosferei din Blaj şi Sibiu îi scrie Paul Dunca? lui 
Вагі la 8/20 aprilie „...a fost aici canonicul Sereni, care a spus cá bläjenii 
sint de părere ca să se ceară de la dietă numai aceea ce socotim că vom 
dobindi sau, pe scurt, să nu pretindem alta decit unirea şi toate acele 
drepturi politice care le vor avea si alte natii ne-maghiare în Ungaria 
— cu care opinii se cam invoiesc și sibienii aiară de partida lui Bärnut, 
care nicidecum nu vrea a şti de uniune рта nu vor поп celelalte nalii, 
pe noi a 4-a nație, apoi cînd a fi o dată aceasta, ne vom socoti de vreme 
a ne uni sau ba" 3. 

Un manifest foarte interesant circula la Medias la inceputul lui apri- 
lie. Autorul manifestului, neidentificat, admite uniunea Ardealului cu 
Ungaria, sub rezerva ca Ardealul să aibă si mai deparie o dietă provin- 
cială. Dieta insă să nu se compună din cele trei sau patru națiuni; întii 
să se desfiinteze toate privilegiile barbare și să se ardă diplomele nobi- 
liare. Locul comitatelor, scaunelor și districtelor să-l ia cantoanele, for- 
mate din cite 80—100 mii locuitori, ele să fie astiel alcătuite ca după 
posibilitate să fie unitare din punct de vedere national; in cantoanele cu 
două sau trei naționalități, să se respecte drepturile naționalităților dacă 
depăşesc 25% din locuitorii cantonului. Alegerile să se facá ca în Ame- 
rica de Nord de tot poporul. în dietă să se intrebuinteze limbile romină, 
maghiară şi germană *, 

Idei similare sustine si „Foaia“ lui Bariț din 26 aprilie: іп Ungaria 
unită cu Ardealul vor fi 4 națiuni mari, Slavii, maghiarii, rominii şi ger- 
manii. Tara să se împartă in cantoane, toți cetățenii, care au împlinit 21 
de ani, să aibă drept de vot. 

Grupări romîne din Ungaria adresează apeluri la romînii din Ardeal 
să primească uniunea. Romínii din Oradea trimit la 9 mai 1848 un apel 
către rominii ardeleni, în care se spune: „Cerem ca limba şi naționalitatea 
romină să fic asigurate, ca romînii să fie reprezentaţi pretutindeni ; acolo 
unde rominii formează majoritatea, să fie aleși functionari și deputali 
romini, în fiecare sat rominesc să fie şcoală romînă ; să se tipărească cărți 
rominești pe cheltuiala statului. Vă chemăm frati romini ardeleni, să ne 
unim ! Ardealul și Ungaria să fie una |“ 5. 


Din cele arătate reiese clar că acea „inteligență“, care forma dupa 
Bárnut opinia publică din Ardeal, primise — nu fără a formula unele 
condiţii, -— in marea ei majoritate ideea uniunii Ardealului cu Ungaria, Nu 
numai presa, dar toate mărturiile contemporane — scrisorile, proiectele 
de hotăriri, petitiile adunărilor rominesti — arată că clerul, „inteligența 
romină“ erau pentru unire. Táránimea de asemenea, mai ales cea de pe 
lingă orașe, auzind că in Ungaria se desfiintase iobăgia, dorea ca uniu- 
nea să se facă cît mai curînd$. Papiu avusese dreptate cind a constatat: 


1 Jakab, Szabadságharczunk....p. 81. 
F^ 2 Paul Dunca de Sajó era nobil si ca atare a ajuns să fie funcţionar la tezauriat («Tran 
silvania », 1921, p. 256). 

8 Academia R.P.R., Sectia manuscrise Mss. 1004, f. 213—214. 

€ Coriolan Suciu, Cum а fost pregătit 3/15 mai 1848, Blaj 1925, p. 70—71. 

5 Jakab, Szabadságharezui k..., p. 84—85, 

$ Studii si referate privind istoria Romtniei, Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1954, partez 
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„Аза toată lumea romină, o parte pasiv, alta chiar activ, era pentru uniune, 
sau cel putin nu era împotriva uniunii“ 1. 

„In atare imprejurari fatale — scrie mai departe Papiu — se cerea 
o inimă mare, care să aibă curajul de a se opune (ungurilor)... chiar și 
pornirii universale, ce apucase însăşi romînimea (inteligentă) si de а 
se abate la o cale cu iotul opusă“ 2. 

Acest om curajos, de la care — precum spune si À. D. Xenopol — 
plecase toată mişcarea antiunionistă“ 3, а fost, după istoricii burghezi 
ro mni, profesorul Simion Bárnut. E neindoios că profesorul Bärnut а 
avut un rol important in evenimentele din Arad in anul 1848; rolul acesta 
n-a fost însă de așa proporții, cum vreau să пе facă să credem istoricii 
burghezi, obișnuiți cu cultul personalităților si neglijind atit factorii eco- 
nomici şi sociali cit şi rolul maselor în istorie. Vom căuta, în cele ce 
urmează, să explicăm rolul pe care l-a jucat Bárnut in Ardeal, situindu-l 
în acea intelectualitate, care a dat mișcării burgheziei romine un caracter 
specific. 

Bárnut s-a născut în 1808, în satul Bocsa-Rominá, din Sălaj. Tatăl 
lui a lost învățător si cantor bisericesc, iar mama lui era fiica unui preot 
romin cu numele Oros. A urmat liceul la călugării papistași din Carei, 
iar in 1826—29 a facut .teologia la Blaj. In anii 1829—1845 a indeplinit 
diferite furictiuni la Blaj, bucurindu-se de sprijinul episcopului Lemeni : 
a fost arhivar, notar consistorial și apoi рго'езог de filozofie. In anii 
1837—38 episcopul l-a luat pe Bärnut cu sine în dietă, ca secretar 4. 
Curînd ajunge însă în conflict cu fostul lui protector şi vede in Lemeni 
pe favorizatorul ,intunecimii si ráutátii 5. De fapt, episcopul Lemeni, pe 
care Вагі} il descrie ca pe un om binevoitor, mare binelácátor al tinc- 
rimii școlare blàjene$, nu era luptătorul pe tărîm national pe care îl 
reclamau timpurile grele din preajma anului 1848. In lata tendintelor tot 
mai accentuate ale guvernului și dietei ardelene de a maghiariza chiar 
$ viaţa bisericească, Lemeni, oportunist din fire, avînd convingerea са 
orice rezistență față de puternicii domni ai țării nu poate aduce decit 
nefericire, — se pleacă. Îşi pierde autoritatea in fața multor profesori 
blăjeni si în fața tineretului de sub influența acestor profesori. Se ajunge 
lao adevărată rezistență a unor teologi, încurajați de profesorii Bärnut, 
105! Pop si Dimitriu Boer. Profesorii răzvrătiți sint îndepărtați din pos- 
turile lor, de asemenea și 12 teolcgi. Printre teologii e'iminaji intilnim 
numele lui Baternai, loan Axente, (mai tirziu se numia Axente Sever), 
Constantin Roman, Al. Pop. O parte din teologii eliminați se duc 1а 
Oșorhei (Tîrgu-Mureş) ca practicanți la tabla regească (Curtea de apel), 
unde întăresc poziţia îndreptată împotriva tendințelor de maghiarizare, 
alţii pleacă în Ţările Romine. 


Papiu, Istoria..., v. IE, p. 96. 
Ibidem, p. 97. 
A. D. Xenopol, Istoria rominilor, București, ed. a III-a, fără an, v. 12, p. 25. 
Vezi datele biografice: G. Bogdan-Duicá, Viata si ideile lui S, Bárnut, Bucuresti 
1924. Episcopul Lemeni participa la dieta transilvană tn calitate de «regalist ». 

5 Studii si documente.... v. V, p. 41—44. 
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Bärnut pleacá la Sibiu si se inscrie la Academia sáseascá de drept. 
Procesul impoiriva episcopului îl poartă mai departe printr-un avocat sas 
din Sibiu, il pierde la toate forurile, apelează pînă la impărat, dar cance- 
laria curții respinge apelul său in 1847!. 

In urma deceptiilor, Bárnut se închide si mai mult in teoriile lui lati- 
niste, devine si mai mult un savant de cabinet. Pe cind Barif, in deceniul 
premergător revoluţiei, dădea in foile sale cuvint naționalismului robust 
al lui Kogălniceanu, care spunea cá e indifereni ai cui urmaşi sîntem, 
importante sint fiinta, munca, virtuțile noastre de azi?, iar in martie 1848 
Bariț iși exprimă bucuria că existența, drepturile unui popor nu se mai 
întemeiază pe rezultatul disputelor, care popor e băștinaș și care nu, — 
Bärnut se cufundá tot mai mult in teorii asupra drepturilor istorice. Pen- 
tru Bärnut — spune Iorga — romín si roman erau cam acelaşi lucru, deci 
vremurile romane trebuiau inviate, si ca drept, si ca organizare, în viața 
cea nouă a romínilor 3. 

E stápinil de o singură idee, de ideea latinităţii, originii romane a 
rominilor, de gloria străbunilor romani, de superioritatea indiscutabilă a rasei 
noastre, deoarcce sintem de vitá romaná. ,,Dupá Bárnut — scrie Slavici — 
moștenitorii culturii romane sint totodată si moștenitorii drepturilor готапе 
asupra Daciei. Originea romană, limba romană (latină), spritul roman, 
singele roman, întreaga ființă romană a rominilor trebuie să se răzvrătească 
impotriva nedreptátii nemaipomenite pe care urmașii romanilor au avut-o 
de suferit în decursul veacurilor; menirea activiiăţii literare е să dea o 
expresie energică a acestei răzvrăiiri ; cine tăgăduiește acest lucru, este un 
trădător ; cine spune un adevăr care nu este de acord cu acest lucru, este 
de asemenea un trădător ; și cine se indeletnicesle cu lucruri care n-au пісі 
o legătură cu acest lucru, este un rătăcit“ 4, 

Acestei concepții „istorice“ a lui Bárnut îi corespunde și atitudinea lui 
față de totalitatea poporului unguresc : nu față de Ungaria feudală, asupri- 
toare de popoare, care a asuprit și poporul maghiar. Confundarea aceasta 
voilă a poporului maghiar cu clasa asupritoare feudală e cu atit mai vădită 
la Bàrnuf, cu cît în aceiași ani, alţi intelectuali romîni, ca Bariț, găseau 
cuvinte calde pentru inirätirea popoarelor ardelene. In 1847, Вагі{ adre- 


1 Unii sași au încurajat acțiunea lui Bärnut împotriva episcopului Lemeni, căci ei 
«nu puteau uita petiția din 1842 a celor doi episcopi romini (înaintată dietei pentru tmbuná- 
tätirea soartei rominilor din așa-numitul «fundus regius + (pámintul cráiesc — V. Ch.) — scrie 
Coriolan Suciu în broşura: Cum a fost pregătit 3/15 mai 1848, Blaj, 1925, p. 63— 64. Barit 
numește procesele dintre Bärnut şi Lemeni procese « afurisite +, Párti..., v. II, p. 102. 

2 « Foaie pentru minte, inimă și literatură », 1844, nr. 11—13, reproduce « Cuvint 
pentru deschiderea cursului de istorie naţională », rostit de M. Kogălniceanu. 

3 N. Iorga, Istoria rominilor din Ardeal si Ungaria, București, 1915, p. 151. E de notat, 
că acest cult al «strămoşilor romani » era combătut în deceniul antemergător revoluției de 
rominii înaintați. Astfel Barit reproduce din cuvintarea lui M. Kogălniceanu următoarele 
pasagii: « Niciodată... nu voi contribui la sporirea romano-maniei, adeca maniei de a ne numi 
romani, o patimä care domnește astăzi mai ales în Transilvania... [Unii] socot că atrag res- 
pectul lumii asupra lor cînd strigă că se trag din romani si prin urmare [sint| ce] dintii popor 
din lume... Să ne ferim de această manie care atrage asupra noastră risul străinilor... 
numai natiile bancrute vorbesc neco tenit de strămoşii lor... Sint departe de a mäguli 
o manie ridicolă, vorbindu-se de faptele romanilor, ca si cînd ar fi ale noastre ». « Foaie pentru 
minte... + 1844, p. 93 şi 97. 

4 Joan Slavici, Die Rumänen in Ungarn, Siebenbürgen und der Bukovina. Viena, 


1881, p. 231—232. А 
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seazá un vibrant apel cátre popoarele din Ardeal. ,Providenta si soarta — 
scrie B. (Barit — V. Ch.) — aruncă de atitea veacuri în această parte fru- 
moasá și nouă tuturor scumpă, atitea natii si confesii una lingă alta. 
Pentru ce să ne mai amărim zilele unii la alţii? Pentru ce să nu vietuim 
cu toţii ca fiii aceleiași mame ? Pecine să învinuim pentru cá maghiarul, 
săcuiul, sasul, rominul, armeanul si alţii se nasc sub aceeași climă, pe 
aceeaşi vale, în acelaşi munte, lingă acelaşi riu ? Pentru ce să ne mai 
căutăm fericirea numai în separatisme demarcatoare, fugind şi de cea mai 
ușoară apropiere? Pentru ce să mai provocăm din morminte umbrele stră- 
bunilor noștri, fácindu-ne spaimă unii la alţii ? Pentru ce să nu căutăm 
viitorului cu bärbätie unită în ochi ?* !, 

La Bärnut nu vom găsi astiel de accente. Numai dc la incursiunea 
maghiarilor se trag toate relele, pe care le suferă ardelenii, de o mie de 
ani — spune Bárnut in discursul sáu din catedrala Blajului. Aceasta e 
concepția lui de viaţă, саге îl cáláuzeste şi in anii revoluționari (1848—1849. 

Valurile revoluționare au cuprins în martie 1848 adinc pe intelectualii 
romíni din Ardeal, făcindu-i ca atunci cînd despotismul și privilegiile 
feudale erau pe cale de a se prăbuși, să fie cu încredere în viitorul patriei 
şi poporului. Aceste valuri insă n-au pătruns si in camera virstnicului stu- 
dent in drept (era de 40 de ani) S. Bärnut. El si mai departe se rázboia cu 
umbrele lui Tuhutum, care a intrat, — înainte cu o mie de ani — „ca o 
vulpe apoi ca un barbar în patria noastră“, se rázboia cu ,Compilatele si 
Aprobalele", cu uniunea celor trei natiuni pentru inrobirea natiunii romine 
(de fapt era uniunea privilegiatilor impotriva iobagilor), cu Verbóczi si 
„Tripartitum“-ul acestuia, îndreptat, in concepția lui Bárnut, tot impo- 
triva rominilor. 

In gindirea lui de politică practică, mergea pe linialui „Supplex Libel- 
lus Valahorum“ din 1791, punind pe primul plan, acum cind revoluţia 
burgheză tindea să desființeze îngrădirile de origine feudală, — progra- 
mînd intre altele, desființarea celor „trei națiuni“ privilegiate din Ardeal, 
— recunoașterea rominilor ca „a patra naţiune“. Pentru el nu intelectua- 
lii pregresiști și proletarii din Pesta, avînd înfrunte pe genialul poet revo- 
lutionar Petófi, au proclamat cele 12 puncte ale revoluţiei ungare la 15 
martie, ci „ungurii“, „ale căror bucate sint otrăvite“. Trăind în cultul stră- 
moşilor romani, în categoriile de drept roman 2, văzînd în istoria romi- 
nilor ardeleni un sir nesfirsit de suferințe, umiliri, nu din partea despoti- 
lor feudali, ci din partea „ungurilor“ — acest profesor si student era tipul 
omului rupt de realitate, rupt de viatá. Dám douà märturii ale contempo- 
ranilor — a colegului sau de academie, Puscariu si a deputatului romin 
din parlamentul din Pesta, Alexandru Buda. Puscariu spune despre Bár- 
nui: „nu avea o creștere pentru viaţa practică din lume, ci era un idea- 
list cu totul izolat de lume. Lumea lui era filozofia lui Kant, motivele lui 
erau consecventa logicá, їп care se incurcase ca un fost profesor de filo- 


1 e Ga eta de Transilvania s, 15 dec. 1847. 

з I. Puşcariu, colegul lui de la Academia săsească din Sibiu, scrie despre Bárnut: «in 
privinţa afacerilor politice, Bárnut, ascultător de drepturi, nu putea ieşi din foliantele codi- 
celui Justinian ca si cînd Ardealul s-ar guverna prin consuli romani •. loan Puşcariu, Notite 
despre întimplările contemporane. Sibiu, 1913, p. 38. e 
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zofie..."!, Deputatul Buda, vorbind despre adunarea de la Blaj, spune ca 
acolo era un curent — afară de alte douà curente — alcătuit din savanți 
de cabinet, rupti de realitate? — văzînd evident pe Bärnut si pe cei din 
jurul lui. 

Istoriografia romină burgheză elogiazá in mod deosebit calitatea de 
idealist a lui Bárnut; se spune că el, ca idealist, a văzut mai clar calea 
naţiunii decît oamenii politici „realişti“ 3. Iorga scria despre Bărnuţ: „Е 
tipul vechiului ardelean, care închis în teoria lui măreaţă, nu vede nimic 
imprejur“ 4, 

Așa l-au găsit evenimentele revoluționare din martie pe Bàrnut, închis 
în teoria lui măreață despre superioritatea rasei romane, ai cărei descen- 
denti directi sintem noi rominii, avind dreptul inalienabil asupra mosteni- 
rii romane: Dacia. Drepturile noastre sînt azi uzurpate de nişte venetici... 
Nu vede nimic imprejur — nu vede revoluția impotriva — despotismului, 
pentru lichidarea feudalismului а cărui impilare barbară au suferit-o Мей 
iobagi romini si unguri veacuri de-a rindul. „Omul unei singure viziuni 
și unei singure misiuni“ — cum îl numește Iorga? — vede un singur fel 
al mişcării romine: să se pretindă „recunoaşterea națiunii romine", 

„În seara din 24 martie 1848 — scrie Pușcariu — colegul meu de 
studiu, S. Bárnut, după o conversaţie scurtă, imi dictează o proclamație 
către romini. Această proclamație incă in noaptea aceea am copiat-o in 
vreo cinci, şase exemplare, trimitind-o prin poștă la tinerimea din Blaj, 
Cluj, Oşorhei, Braşov— cu provocarea ca fiecare linár din liceu, seminare 
si gimnaziu, să o copieze si să o trimită la ai săi, prin comunele de unde 
sint născuți, iar aici preoţii și dascălii să le răspindească in comunele inve- 
стае. O direcție determinată și precisă a dat tuturor rominilor numai pro- 
clamatia din Sibiu, a lui Bárnut, si numai acesteia i se poate atribui reac- 
tiunea rominilor ardeleni in contra uniunii“ 6. 

Papiu, Pușcariu si Bariț dau numai din memorie conţinutul procla- 
matie: din 25 martie. Ceva mai mult dă Jakab și după el, Päcätian іп 
„Cartea de aur“. In cele ce urmează vom da pasagii după textul procla- 
matiei, scrisă cu litere latine si păstrată la Biblioteca Academiei R.P.R. 7. 

In proclamație se spune: „Ungurii cheamă pe ardeleni la unire ; Clu- 
jul s-a declarat cu mare solemnitate cum că vrea a se uni, așa vor face 
si secuii, Poate numai saşii nu se vor invoi. Dar romînii ce vor face? De 
la dezlegarea acesteia (acestei probleme — V. Ch.) atirnă viață sau moartea 
rominilor....* 


1 [oan Puşcariu. Notiţe despre întîmp'ările contemporane, Sibiu. 1913, p. 30. 

* 4 Közlöny », 1849, nr. 87. Publicat si în vol.: Erdély szabadságharcza, 1848 — 49, Cluj, 
1945, p. 72. 

з D, D. Roșca scria: Istoria a dovedit că şcoala care « a anticipat în concepţia sa mersul , 
vremurilor » a fost cea а idealistului Bărnuţ si nu cea a contemporanilor săi + realisti ». D. D. 
Roşca, Europeanul Bärnut, Sibiu, 1944, p. 32. 

* N, Iorga, Oameni саге au fost, v. III, București, 1936, p. 319. 

5 Ibidem. 

8 Pușcariu, Моще,..,р. 15—20. 

? Academia R.P.R. Secţia Manuscrise Doc, rom. CCLX, 178, p. 1—3. E o copie cu 
titlul « protestatie +. Copia face parte din manuscrisele donate de Iosif Popescu (Reghin). 


Vezi şi « Studii si documente», v. V, p. 408. ° 
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Barnut formuleazä si ráspunsul la intrebarea pusá de el. ,Noi romi- 
nii pinà atunci nu vrem sá vorbim despre unirea aceasta cu voi ungurii, 
píná cind nu se va pune natia rominá iar la vrednicia aceea politicá, de 
la care ati dezbrácat-o voi ungurii, cu sácuii si cu sasii. Voi ati fäcut asupra 
nafiei noastre (voi ati tratat natia noasirä — V. Ch.), cum v-a plăcut vouă. 
Ati spus in aprobatele voastre cum cá rominii, cea mai veche natie a 
Ardealului, sint numai suferi(i (tolerafi — У. Ch.). I-ati scos de la dregáto- 
riile cele mai înalte ; toate cele grase vi le-aţi ținut vouá..." 

In mod special se îndreaptă către nobilii romini !, „Răspîndiţi ca ste- 
lele cerului, pe pámintul Fägärasului, Sálagiului, Hategului, Chioarului si 
in toată tara Ardealului — voi stránepolii acelora care cu arme ostásesti 
pentru patrie v-aţi cistigat nobilimea, desteptati-vä din somnul cel greu... 
Fili credincioși către singele și neamul vostru“. 

Ultima parte se adresează către săteni: „Să nu faceţi cumva pagube 
nimănui. Sá nu vá atingeti de persoana nimănui, pentru că oamenii care 
fac aceasta, nu sint vrednici de libertate sau slobozenie. Ascultaţi sfatul 
fraților vostri, stati totdeauna credincioși împăratului și patriei, dar pe 
lingă aceasta cerefi vîrtos să se șteargă iobăgia. ,Pámintul e al vostru, 
căci pentru acel pămînt şi-au vărsat sîngele strămoșii vostri romani, 
dimpreună cu Traian, părintele vostru, ca să iie al vostru“. Dreptul la 
pămînt il dá deci —- după concepția naționalistă mistică a lui Bärnut — 
nu munca şi truda de veacuri а täranilcr ci sîngele strămoşilor romani, 
vărsat pentru cucerirea Daciei. Astiel incearcă să izoleze Bärnut lupta 
țărănimii iobage romîne de cea a ţăranilor iobagi maghiari. 

La sfîrşitul manifestului, Bärnut revine la „recunoaşterea naționali- 
tăţii“. „Incă odată, fraților ! Fără naţionalitate pentru noi și republica e 
numai un despotism afurisit. Ştergerea iobăgiei natiei romine, congres 
national în care să ne înțelegem mai înainte despre dobîndirea acestora, 
nici mai mult nici mai puțin — aceasta mai întîi, celelalte se vor adăuga; 
Гага aceasta și raiul incà-i iad. Afurisit să fie in veci oricare romin va 
indrăzni să facă vreo unire pînă nu va fi proclamată natia romină ca nație 
primită poliiic“ (in sens politic — V. Ch.). 

Proclamația lui Bärnut aduce, fără îndoială, un element nou, răsco- 
litor în politica rominească. Presa romină, intelectualii romini propuseseră 
să se ceară, deodată cu unirea cu Ungaria, drepturi naţionale, respectarea 
limbii si culturii romine, în cadrul statului ungar. Bárnut pretinde cu totul 
altceva : rccunoasterea națiunii romine, ca naţiune politică, în Ardeal. De 
fapt se cerea autonomie naţională pentru romínii din Ardeal, pe un teri- 
toriu propriu, separat de celelalte teritorii. Postulatul acesta e bazat pe 
dezvoltarea medievală a Ardealului ; în această tärisoarä s-au format trei 
„păminturi“ deosebite: pămintul nobililor (comitatele), al săcuilor si cel 
crăesc sub stăpinirea sașilor ; fiecare avea administrație, instituţii, deo- 

· sebile. Pentru ce să nu aibă și rominii un pămint, о ţară a lor, in acest 
Ardeal ? In baza principiului egalităţii tuturor cetățenilor se cere ca toate 


1 Teosebita stimă pentru nobili pare să fi fost înrădăcinată în familia lui Bărnuț. Bog- 
dan-Duică scrie că surorile lui Bärnut au fost măritate după plugari cu stare, parte nobili, 
parte ráscumpárati de la slujba domnească. Se vede că e vorba de o familie de ţărani înstă- 
riti, nu de iobagi săraci sau de jeleri fără pămînt (Viaţa şi ideile lui Bărnuţ, Bucureşti, 1924, 
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regiunile unde rominii au majoritate (їп practicä aproape tot Ardealul cu 
excepţia regiunii säcuiesti și săsești), să fie unite într-un pámint romi- 
nesc. Autonomia naţională e concepută intr-un sens larg; egalitatea — 
scrie Papiu, unul din cei mai ferventi si activi aderenti ai lui Bárnut — 
numai atunci va fi egalitate adevărată, cind fiecare naţiune va fi unită 
într-un centru, într-un guvern propriu naţional, se va administra cu dregă- 
tori naționali în limba naţională, fiind independentă de celelalte naţiuni !, 
Pînă atunci — scrie tot Papiu — piná cînd se vor referi, consulta şi hotărî 
acspre soarta rominilor tot străini, fie aceștia unguri, fie sași, пел sau 
orice, romînii tot asupriti si batjocoriti vor fi?. Papiu merge — precum 
vedem — in interpretarea formulei ,rccunoasterea n'tionalitätii ro nine“ 
foarte departe, ajunge aproape la criteriile unui stat national (guvern 
national, independenţă naţională) — nepunînd însă problema unirii romi- 
nilor din cele trei țări romine : Moldova, Tara Romincască si Transilvania. 
E vorba numai de Ardealul istoric, care nu cuprindea decit jumătatea mai 
mică a numărului total al гопипйог din Transilvania (1 200 000 din aproape 
2 milioane și jumătate) 3, deci numai 1/7-a parte a rominilor (al cărcr numar 
{:есса de 8 milioane) ! Partida lui Bárnui, nu ridică încă in 1848 in mod 
conștient si ferm postulatul statului national romin, ci, sprijinindu-se 
pe constitutia medievalä a Transilvaniei, pretinde un teritoriu separat, cu 
айлипіѕігайе proprie, in cadrul micului Ardeal istoric. 

Bariț scrie câ proclamația lui Bárnut din 25 martie 1848 а fost for- 
mulată în spiritul suplicii nationale din 1791, „nu însă în ton rugá.or, ci 
în termeni categorici“ 4. De fapt, Bärnut pornește de là postulatul recu- 
noașterii rominilor ca națiune distinctă (in „Supplex libellus“ se cere recu- 
noasterea naţiunii romine ca a patra naţiune), dar diferența intre supl'ca 
din 1791 si proclamația lui Bärnut e esenţială si nu e numai o diferență 
de „ton“. Deosebirea constă in faptul că cele două acte s-au produs în 
două epoci dilerite. Petitia din 1791 a fost inaintată într-o epocă cind 
păturile conducătoare romine nu aveau inloieli in ce privește stabilitatea 
orinduirii feudale, in valabilitatea drepturilor istorice, în împărțirea Ardea- 
lului în teritorii separate ale „națiunilor“. În schimb situația din 1848 era 
cu totul alta; abolirea privilegiilor feudale, dezvoltarea statului burghez 
centralizat, excludeau existența „naţiunilor“ separate, independente (depen- 
dente doar numai de împărat, în cadrul aceluiaşi stat. Mentinerea na[iu- 
nilor medievale, în ciuda dezvoltării burgheze spre state naţionale, bine- 
ințe:es, nu se putea face decit în alianță cu forțele trecutului, in primul 
rind cu curtea imperială, interesată să inchidă drumul formării statelor 


1 A]. Papiu-llarian, Istoria---, Schița tonului ПГ (edit. de St. Pascu, Sibiu, 1943 
p. 156). 

2 Al. Papiu-Ilarian, Istoria- --, Sctița tomul"t III (edit. de St. Paccv, Sit iu, 1943, p. 13). 

* [n cartea sa, Istoria rominilor... (v. 11, p. 163), apärutä dupä revolulia din 1848, 
Papiu scrie cá rominii din Banat, Crişana, Maramureş să se rupă de Ungaria si să se unească 
cu rominii ardeleni şi astfel să « impreuneze împărăţia lui Gladu si Menumorot cu a lui Gelu, 
ca aşa, nu despărțiți ca pe timpurile lui Arpad şi Tuhutum, ci cu puteri unite si tari să com- 
bată ungurismul... ». Astfel de tendinţe, în 1848, s-au putut manifesta în discuţii interne, 
între conducătorii romini, nicidecum nu s-a făcut o propagandă largă pentru unirea rominilor 
din Ardealul istoric cu cei din Ungaria de atunci de către partida lui Bärnut. 


4 Gh. Bariț, Párfi..., * a y. id: 5 
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nationale burgheze, independente, interesată să menţină  fărimiţarea 
medievală. 

Reinvierea vechilor formule din petiția din 1791 înseamnă neindoios 
un pas înapoi în politica burgheziei romîne ardelene. In martie şi aprilie 
1648 gazetele romine isi exprimau ricspusa bucurie că împreună cu alte 
privilegii medievale, vor fi nimicite și privilegiile celor trei „naţiuni“ ; 
se bucurau de libertatea comună care va fi înscăunată in locul odiosului 
absolutism. Gazeta lui Tipar preconiza chiar o luptă comună a Princi- 
patelor Romîne cu Ungaria (unită cu Ardealul) împotriva absolutismului 
care ameninţa încă Europa. Scrisorile, declaraţiile, manifestele (intre care 
se remarcă deosebit manifestul de la Medias prin ideile sale avansate), 
ылі mărturii că intelectualii romini ardeleni, în marea lor majoritate, se 
încadrau in lupta impotriva feudalismului si absolutismului, cá cei mai 
inaintati intelectuali căutau să coordoneze tendințele nationale ale rominilor 
nilor ardeleni cu cele ale roruinilor din Moldova, Tara Rominească si Unga- 
ria. Formula lui Bárnut ingrádeste miscarea nationalá numai la Ardealul 
istoria și dă naștere unei politici care duce nu la' alianța cu forțele pro- 
gresiste, ci la alianta (de fapt, mai mult supunere, decit aliantá) cu cele 
mai reactionare forte ale imperiului habsburgic: impáratul, aristocratia, 
clerul inalt, birocratia, armata imperialá subjugátoare de popoare, proti- 
pendada sáseascá, etc. L neindoios cà la baza politicii partidei lui Bär- 
пи} stătea idealul national; tendințele nationale se manifestă însă în 
forma seniiieudalá а națiuniior patronate de împărat. 


* 


Fostul cancelar austriac prințul Kaunitz spunea încă in 1791: cu cit 
se intensifică tendința maghiarilor de a forma o unitate din Ungaria, 
Ardeal si teritoriile ilire (ţinutul locuit de slavii de sud — V. Ch.), cu atît 
mai mult se impune pentru curtea imperială aplicarea principiului: 
divide et impera (dezbind si stápineste — V. Ch.) !. Nici în veacul al XIX-lea, 
Ilabsburgii nu au pregetat să pună, la baza politicii lor, această faimoasă 
deviză a tuturor asupritorilor de popoare. 

Burghezia romină ardeleană era in prima  jumátate a secolului al 
XIX-lea încă prea putin dezvoltată, ca să-și dea bine seamă de asuprirea 
si exploatarea ce с suferea tara din partea Austriei. Ea vedea pretutindeni, 
in posturile mult ahtiate, pe „domnii unguri“; domnii care dirijau din 
Viena în interesul curţii și Austriei treburile Ardealului, ieșeau din ori- 
zontul politic al burgheziei romine ardelene si cei mai multi intelectuali 
romini nu vedeau că și „domnii unguri“, care erau la cîrmă, tăceau tot 
jocul Austriei. Bárnut spune în vorbirea sa din 2/14 mai: „Ardealul e 
patria aurului si a mctalelor nobile, care vor curge toate în punga națiunii 
ungurești“ 2. Nu voia să vadă sau nu vedea că pină în 1848 bogățiile 
Ardealului curgeau toate în punga curţii imperiale si nu foloseau arde- 
lenilor. 

Deputalul romin din camera ungarä din Pesta, Alexandru Buda, spune 
cá cercurile aulice din Viena, pentru a-si mentine puterea asupra Ardea- 


1 A Magyar пёр tórténete..., p. 213. 
* Simion Bärnut, Rominii şi ungurii. Discurs rostit la 2 (14) mai 1848. Cluj, 1924, rindu- 
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lului, ca să poată și mai departe să exploateze bogatele mine ale acestei 
țări, au început încă din martie 1848 să ае pe romini, pe sași si pe 
aristocrați impotriva uniunii !. De fapt, minele din Ardeal reprezentau un 
venit considerabil pentru curtea vieneză ; numai producţia anuală de aur 
era de 18 chintale (Ardealul producea tot atit aur cit restul Europei). E 
de notat că numai lezauriatul cu sediul la Sibiu, care vărsa veniturile 
minelor ardelene іа Viena, avea dreptul să schimbe metale de pref (aur, 
argint) 2. Acest tezauriat era organul de căpetenie al Vienei pentru exploa- 
{атеа colonială a Ardealului, el constituia o frinä a dezvoltării economice 
si industriale a Ardealuiui 3. 

Bärnut avea legături cu dominii de la tezauriat. Aceasta o spune chiar 
el, într-o scrisoare din 7 aprilie 1848, adresată lui Iacob Muresianu, la 
Brașov. „Romînii de aici (din Sibiu — V. Ch.) după sfatul domnilor nostri 
dela tezauriat (sublinierea noastră — V. Ch.) s-au unit intr-aceea ca să se 
ceară naționalitatea romíneascá, cu toate drepturile politice, cetățenești, 
bisericeşti, scolaistice, etc. си un cuvint: ca să Не și națiunea romineascá 
primită ca națiune liberă ca si celelalte națiuni, să aibă viaţă politică si 
3ubsistentá de sine..". „Rominii de aici zic asa, cumcă aceea e scopul 
rominilor din toate cetățile si satele și* din toate părțile Ardealului, așa 
dará la aceasta trebuia să se urieascá toţi... de aici urmează cumcä romi- 
nii, ori cetățenii, ori sătenii, (atit orășenii, cit și sătenii — V. Ch.), 
nu trebuie să-şi risipească puterile cerînd unul una, altul alta și făcind 
adrese aşa de ielurite... că atunci va ieși la urmă... o confuziune... și nein- 
telegindu-se.. nu vor putea isprăvi edificiul naţiunii romînești...“ 4. 

„Domnii dela tezauriat“ (erau si funcţionari romini, аза Paul Dunca, 
Petru Man si allii, care puteau transmite lui Bárnut povetele șefilor lor) 
I-au sfătuit deci pe Rärnut să ceară mai intîi naţionalitate, teritoriu natio- 
nal separat si ronunii din Sibiu au convenit ca această cerere să fie unica 
“ereiCc a tuturor rominilor, pentru a nu-și risipi forlele. Tendința era deci 
“e a concenira toii Rominii in lagărul antiunionist, în lagărul care era 
indreptat impotriva guvernului ungar, care nu admitea teritorii separate 
(voivodate, etc) nationale. Tot in consfătuirile acestea cu „domnii de la 
tezauriat“ se va fi intárit spiritul de ,moderatiune“ 5 al lui Bárnuf, în се 
privește revendicările țărănești ; o accentuare a acestor revendicări пи 
pulea Н nicidecum pe placul dinastiei, ai cărei stilpi principali erau aris- 
tocratii, cu toții mari moșieri. Conceptiile mistice ale lui Bárnut despre 
naționalitate, despre legămintul de singe și de neam, despre superioritatea 
rasci romine fiind de viță romană, il făceau să nu se intereseze decit prea 
puţin de cereriie reale ale țărănimii obidite. Intrucit trebuia să se ocupe 
cu revendicările țărănimii, amină soluția lor pină la acea dietă ardeleană, 
bazată pe „patiu naţiuni“. Ріпа atunci, țăranii romini n-au decit să robo- 
tească la „domnii pămintului“, 


1 « Közlöny », 1849, nr. 87. Publicat si în volumul e Erdély szabadságharca 1848 — 49 + 
Cluj, 1945, p. 72. 

2 Läszl) Kóvári, Erdélyország statisztikája, Cluj, 1847, p. 85. 

3 Studii si referate..., v. II, p. 1 163—1 165. 

4 A. A. Muresianu, Simion Bärnut în preajma marei adunări nationale а rominllor 
din Ardeal din 3/15 mai 1848, Sibiu, 1921, p. 12—161; « Transilvania », 1921, p. 255—259. 

5 Bogdan-Duicá, Viata..., p. 94. 


62 V. CHERESTESIU 22 


La Sibiu пи ега numai sediul tezauriatului, ci si al „Oberkommando“- 
uiui (comandamentul superior) al trupelor imperiale din Ardeal. Aici era 
ec ncentrat întregul stat major, ofițerii superiori, în frunte cu citiva gene- 
rali. La primele stiri despre miscärile revolutionare din Viena si Pesta, 
olilerii, crescuţi în devotamentul absolut față de dinastie, in mare parte 
nemți, dar şi cei de altă naţionalitate, formaţi în școala militară austro- 
g гпапа, — se separă impreună cu conducătorii sași, de unguri ; іп casina 
din Sibiu de exemplu, ei încep să ocupe camere separaie!. Nu degeaba 
numeau saşii Sibiul „insula credincioasă a împăratului“. Aici era con- 
centrată şi protipendada săsească în frunte cu „Sachsengrai“-ul (comitele 
sașilor), cu „universitatea săsească“. Aceasta prolipendadá era alarmată 
că in urma schimbărilor revoluţionare, în urma uniunii cu Ungaria, 
„pămintul săsesc“ se desfiinţează, se înglobează în comitate şi patricienii 
sași iși рісга situaţia privilegiată cu veniturile lor fabuloase. Trebuia să 
se zădărnicească uniunea, dar sușii erau putini (cca 200 de mii, a zecea 
parte a populaţiei Ardealului) și asa se naște idcea, probabil in consíiá- 
birile din casa deputatului sas Konrad Schmidt, unde se intruneau anti- 
unionislii, „das Sachsentuin mit der Iliile des Walachentums zu retten" 
(a salva sásimea cu ajutorul valahilor). 

Si Bogdan-Duicá, care i-a inchinat lui Bárnut un studiu de peste 200 
de pagini, admite cà пизсагИе antiunioniste s-au manifestat mai de vreme 
la sagi, decit la romini. 

Încă diu 27 marlie — după pregătiri prealabile — consiliul comunal 
sibian trimite o adresă de loialitate la impărat, iar în 29 martie, „univer- 
sitatea săsească“ proclamă programul „Grossâsterreich“ (Austria mare) 2, 
program vădit indreplat impotriva creării unei Ungarii independente care 
ar putea să înfăptuiască uncle măsuri democratice. Bogdan-Duică refuză 
să primească leza unor cronicari maghiari ai evenimenteior din 1848, cá 
Вагпи{ și-ar ii desfășurat acţiunea lui antiunionistá sub influența patri- 
cienilor sasi din Sibiu. Fapt e insá cá antiunionistii sasi cáutau un aliat 
саге să [с aducă ре romini in tabăra lor. Acest aliat il găsesc in Bárnut, 
în neîncrederea lui faţă de orice propuneri ce vin de la „unguri“. 

Legaturile între seful antiunionislilor saşi, Konrad Schmidt si Bärnut 
exislau de апі de zile; Schmidt fusese doar avocatul lui Bärnut in proce- 
sul cu episcopul Lemeni. Conducätorii sasi aveau un interes deosebit sà 
compromità pe episcopul romin, din cauza memoriului din 1842, care cerea 
drepturi pentru rominii de pe pámintul cráesc (sásesc). Afará de legáturile 
iui Bàrnuf cu avocatul sas Schmidt, el mai avea legáturi si cu unii profe- 
sori antiunionisti de la Academia de drept săsească. 

Unele izvoare contemporane vorbesc si de muituiri ale conducătorilor 
rornini de către sași — dar aceste afirmaţii n-au putut fi dovedite. Ceea 
ce „universitatea săsească“ a dat de japt, și incă in З aprilie, pentru а 
cîştiga pe romini, a fost hotărirea ca romínii de pe pămîntul cráesc să 
poată fi angajaţi în municipii si în consiliile comunale, fiii lor să fie pri- 
mili ca ucenici in tehuri si ca preoții ortodoxi.să aibă drepturi egale cu 
preoții altor confesiuni 3. Cîţiva готіпі au şi fost instalaţi în posturi. Ziarele 


1 Bogdan-Duicá, Via'a..., p. 73. 
3 Jinaem. 
3 Al. Papiu-Ilarian, Istoria..., v. П, p. 272—274. 
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säsesti propuneau ca rominii, pur si simplu, sá se declare ,a patra natiune“ 
a Ardealului. La Sibiu, cu ocazia unei reprezentații teatrale, publicul 
săsesc striga : să trăiască „a patra națiune a Transilvaniei“ 1. Astfel erau 
indemnali rominii să pornească pe drumul care-i ducea în lagărul condus 
de reacţiunea habsburgică. Bineinteles, în tot cursul revoluţiei, dinastia 
s-a ferit să dea promisiuni precise ín ce privește „recunoașterea nationa- 
litátii гопипе“ — încurajările din partea unor ziare nu angajau nici- 
decum guvernele austriace de sub absolutism. De altfel, aceiași patri- 
cieni sași, aceleași ziare reacționare săsești, care-i indennaserä pe 
romîni să pretindă „naționalitatea“ — după prăbușirea revoluției, vor- 
beau de ce.ele romîne са de niște bande de tîlhari, jefuitori şi ucigași, iar 
despre unii tribuni spuneau cá ar trebui spînzuraţi. Maurul işi făcuse 
datoria... 


* 


Manifestul redactat de Bärnut a pătruns în copii si la sate — împre- 
ună cu chenarea lui Pumnul? si aite manileste; despre răspindirea lui 
avem mai multe mărturii Autorul unei monografii, Kâdâr, vorbeşte des- 
pre un manifest care se adreseazà între altele către готіпіі nobili din 
regiunea Chioarului, prin care sint îndemnați să nu se lase íngelati de 
unguri, să пи serupä de Ardeal3. Spuneți ungurilor — ,indeamnä mani- 
festul — cá voi rămîneţi credincioşi împăratului şi cá nu vreţi să ştiţi 
despre uniune, pînă cind nu va fi un sobor naţional. Autorul manifestului — 
scrie mai departe Kádár — afurisește pe fiecare romin, care primește 
uniunea înainte de a fi recunoscută natia rominá са nație politică *. 

Formula lui Bärnut: Гага recunoașterea nationalitätii politice nicio 
discuție despre uniunea cu Ungaria, pătrunde incet in rindurile burghe- 
ziei romîne. Trec săptămîni, pînă cînd această formulă pune stăpinire pe 
o parte a intelectualitátii romine. 

Purtătorul ideii de a cere înainte de toate „recunoaşterea naționali- 
tátii^ — cu teritoriu national, cu administrație proprie — în granite'e 
Ardealului istoric, sub obláduirea directá a Habsburgilor, e o parte anu- 
mită a burgheziei romine. Burghezia romînă din Ardeal se compunea din 
citiva industriasi, din comercianți înstăriți, din avocaţi, puțini funcționari 
şi foarte multi aspiranti la funcţii de stat si ale comitatelor. Comerciantii 
„aveau legături cu Ţările Romine, dar și cu Ungaria. In 1847, Barit merge, 
impreună cu delegaţia săsească, ca reprezentant al co'mnercianţi'or romini, 
pentru a face legătură de cale ferată intre centrele comerciale din Ardeal 
si Pesta 5, Ideea păstrării unui Ardeal separat, care in baza drepturilor eva e, 
in baza majorităţii absolute а populativi romine, va deveni un Ardeal 
romínesc, n-a prins în primul rind în rindul comercianților romíni, nici 
a clerului înalt, ci în rindurile sutelor de tineri de abia iesiti din băncile 
şcolii, cu un viitor nesigur, mizer, în acest Ardeal, în care nobilimea 


1 A. Papiu-Ilarian, Istoria..., v. II, p. 69. 

* « Studiis, IV, 1954, p. 165—166. 

3 Chioarul (Kóvár) făcea parte din з Partium », regiune care avea o poziţie specială 
între Ardeal şi Ungaria. 

4 Kádár József, Belsó-Szolnok és Doboka vármegye története, 1848—1849, Dej 1890, 
p. 34. 

5 Gh. Barit, Pärti...,v. I, p. 646—647. 
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maghiará si patricienii sasi tineau mortis la aproape fiecare post mai 
inalt sau chiar mai modest, in aparatul de stat sau in cel al comitatelor 
si scaunelor !. 

Tinerii proaspát iesiti din scoli, unii fácind practicá de avocali la 
tabla regeascá din Osorhei (Tirgu-Mures), alții în uliimii ani ai teolo- 
giei sau dreptului, devin nu пита! cei mai entuziaști, dar si cei mai 
intoleranti antiunionişti. „Ми ne vindem ţara“, e lozinca lor antiunio- 
nistá — considerind Ardealul istoric ca apartinind nu numai de drept, 
ci si de fapt rominilor — si pe toti rominii, care voiau o infelegere cu 
guvernul ungar, asigurindu-se drepturi nationale romínilor in cadrul 
statului ungar, fi considerau vinduti, trädätori. 


Ideea Dacorominiei 


„Orice mișcare națională — scrie Lenin — tinde spre formarea unui 
stat național, caresă satisfacă in cea mai mare măsură aceste cerinţe? ale 
capitalismului contemporan. La aceasta imping factorii economici cei mai 
profunzi, iar pentru întreaga Europă apuseană, mai mult: pentru întreaga 
lume civilizată, statui national este tipic, normal pentru perioada capi- 
talistă“ 3. 

Dezvoltarea capitalismului a dat naștere tendinteior unui stat natio- 
па! si pe teritoriile Ţărilor Romine. Cea mai adincă cauză a ráspindirii teze- 
lor lui Bärnut e fără indoială aceea. că chiar sub forma „națiunii medie- 
vale, partea burgheziei romine care i-a urmat, întrezărea germenele unei 
organizaţii statale naţionale. In dosul patriotismului local ardelenesc, se 
ascundeau visurile formiárii unui stat national romin. Tinta unor patrioţi 
romini era ca rominimea să aibă їп Ardeal un punct sigur, un punct cen- 
tral, în jurul căruia, cu timpul, să se grupeze întreaga nație. 

Încă înainte de a ajunge o parte a burgheziei din Ardeal 1а postulatul 
unui teritoriu national romin in Ardealul istoric, dezvoltarea economică 
si socială a Moldovei și Munteniei pusese problema unirii celor două ţări, 
într-o Rominie unită. Gîndul unirii Moldovei si Munteniei se intrefese cu 
gindul unor ardeleni de a avea o ţară rominească care să cuprindă și 
Transilvania — cu aiît mai mult, cu cit în numeroșii dascăli ardeleni tre- 
culi peste Carpaţi, dar care nu s-au rupt niciodată de fara lor de baștină, 
acest gind avea ferventi şi aprigi susținători. Polonezul Woronitz, in 
raportul său din Bucureşti, din 10 decembrie 1838, spune între altele : „arde- 
lenii, care vin in Tara Romineascá ca profesori și negustori, sint cei 
mai vajnici propagatori ai ideii unității nationale 4. Un astfel! de propagator 
a fost şi profesorul ardelean А. Tr. Laurianu, care editează împreună си М. 
Bălcescu, „Magazinul istoric pentru Dacia“ — intelegind prin „Dacia“ 
toate ţinuturile rominesti. 


1 Studii şi referate privind istoria Rominiei, Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1954, v. 11, 
p. 1188—1 190. 

2 E vorba, în pasa iul anterior, de înlăturarea piedicilor ce stau în calea dezvoltării 
limbii si literaturii nationale. 

3 V. I. Lenin, Opere alese. Ed. de stat pentru literatura politică, 1954, v. I, ed, a II-a, 
p. 667. 

* P, P. Panaitescu, Planurile lui Ioan Ctmpineanu pentru unitatea nationalá a romt- 
nilor, Cluj, 1924, p. 5—8. 
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In 1848, cind în urma dezvoltării capitaliste, in Europa se ridică impe- 
rios problema unirii germanilor, italienilor, în state naţionale, cind popoa- 
rele imperiului habsburgic vor să se organizeze și ele in state nationale 
independente, se ridică și ideea statului national romin, а Daciei romine. 

Una din mărturiile care privesc ivirea gindului unei Dacii care să 
cuprindă pe rominii din cele trei țări romine: Muntenia, Moldova, Tran- 
silvania, e scrisoarea profesorului Axente din 6/18 aprilie 1848. Axente 
îi scrie din Bucureşti lui Bárnut, fostului sáu profesor, despre o acţiune 
interesantă a lui Bălcescu. Un tînăr — scrie Axente — redactorul „Мара- 
zinului Istoric“, veni nu de mult din Paris și aduse multe extrase din 
„Revue des deux mondes", le imparte pe la mai multi'. Într-acestea se 
cuprind pe scurtcele mai de frunte trăsături din istoria rominilor; tot 
acolo se scrie că „La Dacie est formée naturellement pour être unie“ 
(Dacia e menitá prin naturá sá fie unitá). Eu n-am textul la minä, sper 
cá Roman va aduce o broșură de acolo“ 2. 

Ideea unirii rominilor intr-un stat nalional a cuprins pe cei mai ina- 
intati patrioti romini din Principate. Dimitrie D. Golescu ii scrie lui Ion 
D. Ghica, din Bráila, la 7/9 august 1848 printre altele ,..Ideia noastrá 
frumoasă despre unirea Principatelor nu şi-o insusesc, din nefericire, 
decit foarte puţini moldoveni. Am aruncat deunăzi ochii asupra unei 
hărţi tipărite la Viena, înainte de 20 de апі, care hartă fnfälisa numai 
țările locuite de romini, Valahia... Moldova, Bucovina, Transilvania, Bana- 
tul. Ştiţi cá ţările acestea ar putea să formeze un regat frumos... cu fron- 
tiere, indicate parcă de natura însăși ? Marea Neagră, Dunărea, Tisa. Ideea 
aceasta, care părea o utopie in anul trecut, ni se раге azi realizabilă... 
Revoluția franceză a proclamat... principiul naționalităților. Fiecare națiune 
are drept la propria ei existenţă politică si toți oamenii care vorbesc 
aceeași limbă, trebuie socotiți că formează o singură naţiune. Aceasta e 
semnul distinctiv pe care le-a dat dumnezeu pentru a le separa unele de 
altele. Dacă principiul naționalităților va triumia, cum toate ne [ac să 
nádájduim, rominii vor fi un popor de opt milioane“ 3. 

Tendintele creării unui stat national romin erau urmărite atit de 
guvernul austriac, cit și de cel ungar. Generalul Puchner, comandantul 
irupelor imperiale din Ardeal, a trimis la 30 martie 1848 guvernatorului, 
contele Teleki, raportul consulului austriac din București, limoni, in care 
se spune că evenimentele din Franţa, dar mai ales cele din Austria, au 
avut un mare ecou la București. S-a produs o mișcare in fruntea căreia 
stau unii boieri, crescuți la Paris. Mișcarea are ca scop unirea tuturor 
rominilor într-un stat national. Informația o are chiar de la Bibescu 
Vodă, care i-a comunicat atit lui, cit si consulului rus planul tinerilor 
boieri, cerindu-le sfatul dacă e cazul să-i aresteze *. 

Judele cráesc din Brașov, Johann de Albrichsield, anunță la 1 mai 
pe guvernatorul Ardealului cá mai mulţi romini din Tara Romíneascá, 


1 E vorba de art. lui H. Desprez, La Moldo-Valachie et le mouvement roumain. Vezi 
şi art. lui S. Dragomir în « Anuarul Institutului de istorie naţională » (1928 — 30), Cluj, p. 3. 

2 Scrisoare publicată în volumul: « Omagiu lui I. Bianu», București, 1927, p. 164. 

3 G. Fotino, Din vremea renasterii nationale a Ţării Romineşti, Boierii Goleşti, Bucu- 
vești, 1939, v. II, p. 178—180. 

4 Jancs6 Benedek, A román...,v. П, p. 501. 
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fiind persecutati de vodă, s-au refugiat la Brașov. Între ei se găsește învă- 
{ätorul ardelean de origine, Constantin Roman. Se spune că ar face agitaţie 
pentru reiniiinţarea vechiului imperiu dac. Într-un alt raport spune cá au 
sosit trei emisari готіпі in Brașov, ascunzindu-se sub nume f[iclive ; ac's- 
tia și-au luat drumul spre Sibiu pentru a pleca la adunarea din Blaj. 
Scopul lor e să agile pentru restaurarea Daciei. La 5 mai scrie — іп baza 
raportului comisarului de poliție din Brașov — că a sosit la Brașov un 
emisar cu numele Nicolae Ionescu, care fusese si în Cehia si acum se 
îndreaptă la adunarea de la Blaj. La 11 mai raportează că agitația pen- 
tru restaurarea Daciei nu o fac reiugiatii din Moldova, ci un invätätor 
din Tara Romineascá, originar din Ardeal, care şi-a luat un concediu de 
2 luni, pentru a lucra ín Ardeal. Acesta a vorbit, — spune judecätorul 
cráesc — si in public despre reinliintarea Daciei !. 

Comisarul regional din Brașov,, Maurer, raportează in 9 mai guver- 
natorului Teleki cáin ultimul timp au sositla Brasov mai mulli boieri 
din Moldova, un Bälls, Kantakuzen, Sloenesko si Іопеѕхо. Toti au fäcut 
declaratii impotriva uniunii Ardealului cu Ungaria, deoarece doresc rein- 
fiintarea vechii Dacii. Primii doi au plecat la adunarea de la Blaj, iar 
ceilalţi doi au plecat in Săcele, unde au avut consiätuiri secrete cu preoții 
si täranii mai instárili 2, 

Ideea reinliintárii Daciei nu era o idee cu totul străină de politica 
austriacá, Unele ccrcuri austriace, in scopurile lor expansioniste, se folo- 
seau de tendinţele unor intelectuali romîni peniru a ridica pretenţii asupra 
Moldovei şi Țării Rominestif, sub titlul că o să unifice aceste ţări cu 
Ardealul sub sceptrul habsburgic. În scrisoarea, mai sus citată, a lui 
Dimitrie D. Golescu, se vorbește despre o hartă a Daciei, tipărită înainte 
cu 20 de ani la Viena. Pentru propaganda aceasta se găsea si o bază 
бе drept: habsburgii ca impärati, sint moștenitorii de drept ai imperiului 
roman, deci si ai Daciei. Politica aceasta făcută în mod discret — căci ea 
putea să ducă la conilicte pe plan internaţional — se bucura de simpatia 
unor cercuri ale burgheziei săsești, care voiausá acapareze și să domine 
piețele țărilor romíne. 

Gindurile acestea mocneau numai într-o parte a burgheziei săsești, 
pînă în anul 1818. Revoluţia punind imperios problema că Ardea.ul nu 
poate să rămină си vechiie si perimaiele sale instituţii, aduce ideile aces- 
tea la suprafață. Unirea cu Ungaria, care primejduicște situaţia privile- 
giată a unei părţi a burgheziei săsești, trebuie împiedicată și aliatul, dat 
fiind că cercurile din Viena par să ced»ze fatä de cerințele maghiare, nu 
pot să fie decît romînii. Se incurajează cererea lor pentru recunoaşierea 
nationalitätii — dar se merge si mai departe: se găsește un pastor sas 
care ple'eazá direct pentru „Dacorominia“. 

În preajma adunării de la Blaj, la începutul lunii mai, apare la Sibiu 
o brosurá cu titlul : „Моп der Union und nebenbei ein Wert über eine mügli- 
che Daco-romanische Monarchie unter Oesterreichs Krone". Autorul e Daniel 


1 Iinc:6 Penedek A, román..., v. II, p. 502—503. 
2 Deák Benedek, 1848..., p. 77—78. 
3 BRevolutiiie din 1548 — 1849 sub red. Potemkin-Molok. Ed. Acad. Ştiinţe а U.R.S.S. 


Moscova, 1952, v. 1, ed. rusă, p. 484. 
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Roth, preot sas din Erman, carefusese ani de-a rindul la Iasi preot si 
profesor, deci avusese contact cu diferite cercuri din Moldova !. 

Unirea Moldovei cu Tara Rominá — scrie Roth in brosura sa — 
nu rezolvă problema romină, căci mica Rominie fără Ardeal intre trei 
imperii mari (Rusia, Austria și Turcia) ar avea o existență șubredă si 
nesigură. Dacă însă cele două ţări romine, unite cu Ardealul, devin o 
parte a monarhiei austriace, Roninia poate să se dezvolte nestingherit 
și va avea un viitor strălucit. 

După prăbuşirea revoluţiei, Bariț şi Papiu si în urma lor istoriogra- 
Hia burgheză romină, au considera. ideile pastorului Roth fie ca idei per- 
sonale, bizare, fie ca o manevră şireată împotriva rominilor. Marturia 
cea mai eclatantă cá o parte a intelectualitätii romine ardelene a primit 
in mai 1848 ideile acestea cu mult mai puţină rezervă, e articolul din 28 
aprilie (stil vechi) 1848 din „Organul Luminării“. Foaia lui Tipar traduce 
articolul „Austria și Principatele de la Dunăre“, apărut în „Wiener Zei- 
tung“, în carese face propagandă deschisă pentru unirca Moldovei, Romi- 
niei (Ţării Rominesti — V. Ch.), Transilvaniei şi Bucovinei sub sceptrul 
împăratului ausiriac. „Austria — se spune în articol — nu cugetă la 
ocuparea principatelor cu arme, ea dorește și așteaptă intrarea lor de 
bunăvoie in marea familie a popoarelor Austriei“. 

Redacția gazetei din Blaj adaugă la acest ariicol: „Noi la aceste 
doriri scoase din adincul inimii fiecärui drept romin, înflăcărat pentru 
înalta dreptate a Casei Austriace, nu mai adăugăm decît dorul de a 
vedea incă cu ochii noștri aceste ѕсориѓі înliințate“. 

Gazeta din Blaj, prin primirea entuziastă a planurilor vieneze, nu 
manifestă o atitudine personală a redactorului ei. Nu numai Tipar, ci 
si alli intelectua i romini ardeleni, n-au sezisat caracterul reactionar al 
împărăției habsburgice şi nădăjduiau că sub scutul si cu ajutorul aces- 
tei impärätii se vor putea uni cele trei țări romine: Moldova, Muntenia 
şi Тгапѕіќуапіа. 

Visurile acestor ardeleni erau încurajate și de acțiunea unor patrioţi 
din Principate. Alecu Russo plecase in aprilie 1848 la Viena pentru a 
susține acolo unirea Moldovei şi Ţării Rominesti cu Austria 2. 

Mărturiile acestea arată că anul räccolitor 1818 a adus la supra- 
față, a actualizat și ideea unirii poporului romin intr-o singură ţară, 
formarea statului national romîn. O seamă de patrioţi romîni au trecut 
de la ideea solidarităţii poporului romin la ideea înjghebării unui stat 
naţional, încă mai înainte ca burghezia să fi avut forţe s-o înfăptuiască. 
Cele două Prircipate stăteau sub suzeranitatea otomană, nu erau пісі 
cle unite, iar Transilvania era o provincie austriacă. Bari scria. —- e 
drept mult după anii revoluționari 1848—18493 —: pentru a crea 
„Dacoromania“, ar fi trebuit să ai o armată de sute de mii de soidati, 
o burghezie (Bariț spune „inteligenţă“) numeroasă şi puternică, o con- 


1 Gh. Bariț, Párti..., v. II, p. 577—578; Janes6 B., А román..., v. II, p. 496. 

3 Teodor Bălan, Activitatea refugiaților moldoveni în Bucovina la 1848. Sibiu 1944, 
p. 3; Valerian Popovici, Dezvoltarea mişcării revoluţionare din Moldova după evenimentele 
din martie 1848. Extras din « Studii şi cercetări ştiinţilice » unul V, nr. 1—2, laşi, 1954, 
p. 473. р 

з Gh. Вагі, Párji..., v. II, Sibiu, 1890, p. 579—581. 
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Stelatie europeană favorabilă ca să potisä infrunti trei mari puteri, Aus- 
tria, Rusia ţaristă și Turcia. 

Ar îi anacronic dacă am vorbi despre o ,iredentá^ romînă, cu un 
program bine stabilit, cu acțiuni coordonate, in 1848. Вагі, Bărnuţ, 
Papiu si alţi reprezentanţi ai burgheziei romine ardelene erau prudenfi în 
declaraţiile lor, ca romînii ardeleni să nu poată fi acuzaţi că vreau să 
dezbine Ardealul de coroana Ungariei !. E neîndoios însă cá în afirma- 
іса punctului de vedere antiunionist a avut un rol consideratia că Ardea- 
lul unit în adevăr, nu numai prin persoana monarhului, cu Ungaria — 
: mai multă greutate va putea li unit cu Țările Romine decit Ardealu! 
separat. 


Două tabere ale burgheziei romîne ardelene 


In preajma adunării de la Blaj în burghezia romînă se formează două 
tabere potrivnice, numite in mod simplist unioniști și antiunionislj. Se 
părea că burghezia romină agită o singură problemă, aceea a unirii 
Ardealului cu Ungaria. Şi totuşi această problemă era numai o deri- 
-anta fata de problema de fond, a atitudinii burgheziei romine față de 
cauza revoluției. O parte а burgheziei care stătea pe poziţii inaintate cre- 
dea în puterea si in infáptuirile revoluţiei. Aveau convingerea, cá lichi- 
dîndu-se privilegiile feudale si absolutismul, va urma о democratizare 
a tuturor instituţiilor si că democraţia va pune capăt veleitätilor de 
supremație naţională a ПОМИ": maghiare. Astfel — credeau ei — natio- 
ralitätile din Ungaria, care formau majoritatea populaţiei Ungariei, iși 
vor dobindi drepturile nationale. Pentru ideile acestea a militat încă ріпа 
în ajunul marii adunări de la Blaj, eruditul publicist Gheorghe Bariț 2, 
cel care a lucrat mai mult în Ardeal, în deceniul premergător revoluției, 
pentru propôsirea acestui asuprii și exploatat popor. În aceeași tabără 
intilnim la inceput si pe luptătorii romini legati de popor, in frunte cu 
Avram Iancu și cu Papiu, care așteptau ca prin introducerea legilor 
ungare în Ardeal să se pună capăt rusinoasei iobágii multiseculare. Pen- 
tru uniune cu Ungaria erau clerul inalt, protopopii instäriti, o parte a 
avocaţilor, citiva funcționari — mai mult din conformism, decit din con- 
vingere, crezind сі în zadar s-ar impotrivi voinței domnilor unguri. 


1 Mai puţin prudenti par să fi fost dascălii de origine ardeleană trecuţi în Tara Romt- 
neascá și Moldova și reveniti în primăvara 1848 în Ardeal; de asemenea și tinerii intelec- 
tuali moldoveni şi munteni, veniți în Ardeal ca refugiaţi, insufletiti de curentul national 
din Ardeal, par să-și fi exprimat deschis dorinţa de a vedea uniti rominii din cele trei părţi 
cu populaţie romină. Şi Bariț scrie că dacă ungurii si alti străini au considerat realizabilá 
ideea Dacorominiei, nu e de mirare cá unii romini tineri au putut să ia foarte serios această 
idee (Párti..., v. II, p. 577). După unirea Ţărilor Romine, unii istori i au căutat să sc^atàá 
în evidenţă planurile de unire din 1848. Aşa de ex. Aurel A. Mureşianu în lucrarea: Planul 
Regatului Daciei. Refugiații politici din Principate si rominii braşoveni la 1848 (în volumul:. 
Casina Romină, Braşov, 1935, p. 114—125) caută să dovedească că chestia înfiinţării e Rega- 
tului Daciei + ajunse în 1848 tinta supremă a acţiunii politice a rominilor. Se referă la ace- 
leasi rapoarte politienesti la care s-a referit şi publicistul şovin mag iar Jancsó,care voia 
să arate 1n scrierile lui că faţă de politica trădătoare de ţară a agitatorilor romini, numai o 
politică de forţă e indicată. 

а În scrisoarea din 7 aprilie 1848, citată mai înainte, Bárnut scrie: e De Bariț zic tocma 
prieteni si cultori (adepti, — V. Ch.) de ai lui cá e inconsecvinte, prea arogant, nu vrea să 


înţeleagă la scopul tuturor comun... • А 
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La imputinarea rindurilur acelei părți a burgheziei romine, care dorea 
să colaboreze cu inrtele inaintate ungare în lupta împotriva feudalismului 
şi absolutismului, a contribuit mult refuzul oamenilor politici maghiari de 
a satisface chiar si cele mai elementare cereri ale naționalităților !. In 
Ardealul istoric situaţia era co inult mai rea, decit 1n Ungaria, cuceririle 
revoluției au fost oprite, de aristocrația ardeleană, la Piatra Craiului ca 
ele să nu poată intra în Ardeal. Aceeași clică a aristocrației si а nobili- 
mii mijlocii deținea toate po-turile de comandă ; doar citiva aristocrați 
prea urgisili ca reactionari si £usmarii ai reformelor, au fost schimbaţi din 
posturile de figpani (prefecti), dar aparatul de asuprire al comitatelor a 
rămas același. Nobilimea mag'iarä ţinea la fiecare post in administrație, 
iustitie, invocind „interese s::perioare nationale“ față de tinerii romini 
nenobili care voiau să ajungă si ei, pe baza principiului egalităţii, la func- 
tii. Același aparat al „domnilor de pămînt silea țărănimea să roboteascá 
mai departe, bătea, arunca în închisori, ameninţa cu spinzurătoarea sutele 
de mii de țărani, care ahtiau după libertate, pámintsi mai multă omenie. 
Tipar scrie си multă amărăciune despre bătăile, care nu voiau să înceteze. 
“Pedeapsa cu bita — scrie „Organul Luminárii^ — s-a şters în toată oastea 
împărătească, pînă și în Transilvania. Oare cînd va da d-zeu, să cadă acest 
sceptru tiranic si din mina solgăbirăilor, tisturilor si biráilor (pretori, dre- 
gátori, primari — V. Ch.) domnesti ? Poate cá asteaptä ca si aici sá dea 
poruncá Majestatea Sa? O oameni, care nici spre rusinea genului ome- 
nesc ru vreţi a șterge (bătaia) fără poruncă de sus, pentru voi in desert 
este toată invátátura morală a evangheliei si filozofiei“ 2. 

Această situaţie a contribuit mult ca teza lui Bărnuţ enunțată in pro- 
¿Jamatia din 25 martie: mai întîi „recunoașterea naţionalității“ si apoi 
vom vedea, să prindă incetul cu încetul teren. Această teză include, pre- 
cum am arătat, și respingerea unirii Ardealului cu Ungaria. 

Perspectiva unei ţări rominesti in Ardeal, care să cuprindă toate tinu- 
lurile cu majoritate romineascá, Ceci cea mai mare parte a Ardealului, a 
nus cu încetul stăpinire pe o mare parte a intelectualitájii romine din 
Ardeal. Primul postulal devine „naționalitatea“, toate celelalte cereri cad 
pe planul al doilea, sau sint cu totul neglijate. Pentru antiunionisti pro- 
Мета constituţiei burgheze, limitarea drepturilor monarhului, răspunderea 
ministerială — nu constituiau probleme esenţiale. Bariț scria cá ,antiuni- 
onistii puneau temei numai pe parola (cuvîntul — V. Ch.) monarhului, iará 
despre miniștri ţineau... aceia astăzi sînt... miine nu sínt?. Pentru anti- 
unioniști, „naționalitatea“ însemna totul : „reprezentanța naţională“ însemna 
că deputații din dieta transilvană să reprezinte unii, în număr hotărit dina- 


1 « Conducătorii revoluţiei maghiare — scrie istoricul maghiar Hanâk (A magyar... 
р. 426) — în lunile martie si aprilie 1848, în entuziasmul lor în urma cuceririlor revoluționare, 
n-au voit să ia cunoștință că în Ungaria trăiesc şi alte naţiuni în afară de cea maghiară, n-au 
voit să stie nici măcar de existenţa unei probleme nationale în Ungaria +. Amintim că refuzul 
nobilimii şi burgheziei maghiare de a da o rezolvare justă problemei naționalităților din Unga- 
ria, refuzul de a renunţa la politica supremaţiei si de maghiarizare, nu s-a mărginit numai 
la perioada « entuziasmului în urma cuceririlor revoluţionare din 1848», ci el a format linia 
politică a burgheziei maghiare şi a + gentri s-lor (urmași ai nobilimii) și după absolutism, 
în perioada «dualismului » (V. Ch.). 

а « Organul Luminárii » din 28 aprilie 1848, nr. 70. 

Bariț, Pärti..., v. II, p. 82—83. 
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inte, pămîntul si națiunea romînă, alţii națiunea săsească, alții сеа sácu- 
iască !. 

Problemei raportului între parlament şi monarh antiunionistii, care 
așteptau fericirea nati inii romine de la binevoitorul sprijin al dinastiei, 
nu-i atribuiau importanţă ; spiritul vremii — souneau ei -— va face corec- 
turile necesare sislemului de guvernămint In ce privește problema cea 
mai arzătoare a maselor rominsști, destiirițarea iobăgici — aceasta va fi 
votată de către dieta celor „patru națiuni“... Unul dintre foștii elevi аі lui 
Вагпи*, loan Axente (ca „prefect“ Axente Sever) spune că preferă asigu- 
rarea ,nalionalitátii^ unei îmbunătăţiri a soartei țăranilor 2. 

О seamă de tineri intelectuali, avocaţi, cancelişii (practicanți în 
avocaturä), teologi, studenti, devin cei mai ferventi „antiunionişti“. 
La trecerea lui Avram lancu și a altor intciectuali, devotați cauzei poporu- 
lui, în lagărul celor care nu de la revoluție, ci de la împărat: așteaptă 
drepturi nationale, a contribuit desigur foarte mult situația mai sus schitatä 
a țărănimii готіпе, din primăvara anului 1848. Cancelistii de la Osorhei 
(Tirgu-Mureş) erau căutați de organele guverniale si de cele ale comita- 
telor pentru a Н arestați, nu pentru că erau împotriva unirii, ci pentru 
că aristocrații moșieri se temeau că în aceștia iobäginea asuprită își va 
găsi conducătorii. In Ardeal, în primăvara anului 1848, nu era nicidecum 
o atmosferă, care să inspire încredere în libertatea, egalitatea si frätie- 


tatea — ce va întrona nobilimea maghiară ardeleană. Această nobilime, 
în covirsitoare parte, voia să-și menţină privilegiile — fie sub formă па{іо- 
nalá — și voia să stápineascá şi mai departe masele prin ameninţări, 


bătăi, închisori și execuţii militare si să lipsească masele de conducă- 
torii săi. 2 

О deosebită importanță are si trecerea in tabăra ,antiunionistilor“ 
a învățatului canonic si redactor din Blaj, T. Tipar. Sub impresia con- 
siäluriler cu Bärnut, poate mai mult in urma adunării populare din dumi- 
nica Tomii, care a dat impresia lui Tipar, cá problema unirii cu Unga- 
гіа, dată fiind poziția de asteptare a armalci imperiale, mai poate li discu- 
lată si care adunare а dovedit că mas-le de ţărani sint cu totul sb 
influența tinerilor intelectuali adepti ai lui Bärnut — Tipar trece cu totul 
în tabăra condusă de Bärnut. El reuşeşte să cistige si capilul canoni- 
cilor din Blaj pentru principiul de a pure pe primul plan recunoasterea 
1ationalitátii romine. 

Bariț rămîne mai departe pe poziţia cá asigurarea drepturilor natio- 
nale пи depinde de primirea sau respingerea uniunii Ardealului cu Unga- 
ria. Pentru rezolvarea problemei naționale el propagă sistemul cantonal 
din Elveţia 3. Intelectualii romíni de formaţia lui Bariț, preocupaţi de 


/ 

1 Papiu, Istoria..., v. II, p. 167—168. e Romtnil... să ceară naţionalitate, repre- 
zentantä naţională, să se stie cili reprezentanţi готіпі sînt, ca romini... alegerea depu- 
tatilor romini să depindă de lege, care să hotărască după numărul populaţiei romine, numărul 
deputaţilor romini ». 

2 Vezi scrisoarea lui Axente din Bucureşti din 6/18 aprilie către Bärnut (Publ. în vol. 
Omagiu lui L Bianu, Buc., 1927, p. 162). 

з Acest sistem cantonal l-a precoupat mult pe Gh. Bariț Я înainte de 1848. În tr- 
numere (92—94) ale « Foii» din anul 1847, el publică un studiu politic dezvoltat, despre 
Elveţia. 
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problemele transformárii burgheze a statului, de problema cum sá se 
rezolve chestiunea naţională inir-un stat burghez cu mai multe nationa- 
litáti, rămin in Ardeal o infimä minoritate. 

О mare parte a burgheziei готіпе, in preajma adunării de la Blaj, 
era dezorientatä si nehotáritá. Multieromini ardeleni îşi vor hotărî atitu- 
dinea lor sub impresia marii adunári de la Blaj, din 3/15 mai. 


ПОДГОТОВКА И ЦЕЛИ СОБРАНИЯ B БЛАЖЕ 
3,15 МАЯ 1848 ГОДА (П) 


(КРАТКОЕ СОДЕРЖАПИЕ) 


Предметом данного исследования (первая часть этой работы появи- 
лась в журнале «Студи», 1954, № 4) является усиление национальных 
требований румынской буржуазии Трансильвании накануне Собрания 
в Блаже. Показывается происхождение и развертывание национальных 
движений в Трансильвании и Венгрии и освещается упорная борьба, 
которая велась в Венгрии и особенно в Трансильвании по вопросу 
государственного языка. Венгерская буржуазия и дворянство пе до- 
вольствовались заменой латинского языка венгерским в государствен- 
ной жизни. Венгерские националисты проповедовали идею создания 
единого национального государства, объединенного не только па основе 
«равных» прав и обязанностей всех граждан страны, а и на основе 
общности языка и венгерской культуры. Эти стремления проявились 
в эпоху, когда уже сформировалась румынская буржуазия, состоявшая 
из купцов и немногочисленных промышленников, ряды которых бес- 
прерывно пополнялись румынской интеллигенцией — учителями, адво- 
катами, врачами, чиновниками, духовенством. В Трансильвапии раз- 
вивалось национальное румынское движение, с силой которого венгер- 
ская буржуазия и дворянство вовсе не считались. 

К вопросу объединения Трансильвании с Вепгрией в исторических 
условиях 1848 г, не следует подходить лишь © точки зрения румын- 
ского национального государства, как это делала румынская буржуаз- 
ная историография. В 1848 г. историческое развитие не обеспечило 
румынской буржуазии силой, необходимой для разрешения задачи 
объединения трех провинций с румынским населением — Молдовы, 
Валахии и Трансильвании. С другой стороны,®*в условиях 1848 г. 
сохранение самостоятельной Трансильвании под габсбургским скипет- 
ром означало укрепление абсолютизма и ослабление революционных 
Фил. 

Венггерская буржуазия и венгерское дворянство Трансильвании, — 
кроме аристократов консерваторов, считавших, что самостоятельная 
Трансильвания в большей степени обеспечивает им сохранение их при- 
виллегированного положения, — отнеслись с энтузиазмом к идее объ- 
единения. Но энтузиазм венгерских «либеральных» элементов в очень 
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значительнсй степени зиждилея на национализме: при помощи объеди- 
нения венгерское дворянство Трансильвании стремилось удержать за 
собой на национальной базе свое прежнее превосходство, считая, что 
оно может быть поставлено под угрозу в Трансильвании, большинство. 
населения которой составляли румыны. 

Румынская купеческая буржуазия высказывалась за торговлю с 
Дунайскими княжествами, ориентируясь в то же время и на Венгрию 
(не следует забывать, что Сат map, Орадеа, Арад и Тимишоара npu- 
надлежали Венгрии). Значительная часть румынской интеллигенции, 
во главе с Барицом и Типаром, была за объединение не только потому, 
что оно привело бы к установлению в Трансильвании более передового 
венгерского законодательства, но также и из национальных румынских 
соображений: это означало бы объединение 1 200 000 румын истори- 
ческой Трансильвании с 1 273 000 румын Баната, Кришаны и Мара- 
муреша. 

Против объединения Трансильвании с Венгрией высказывался 
бывший блажский преподаватель Симион Бәрнуц. 

В настоящем очерке показаны влияния, под которыми находился 
Бәрнуц в Сибиу — городе, названном «надежным островом импера- 
тора». Антивенгерские настроения Бэрнуца встретились с оппозицией 
к объединению со стороны бюрократических саксонских кругов и с 
династическими убеждениями «господ из финансового департамента», 
заинтересованных в том, чтобы богатства Трансильвании попрежнему 
направлялись в Вену. 

Свидетельства о событиях 1848 г. показывают, что этот год восстаний 
выявил и выдвинул на первый план идею объединения румынского 
народа в одну страну, идею создания румынского национального госу- 
дарства. Однако было бы анахронизмом считать, что в 1848 г. суще- 
ствовала некая румынская ирредента с точно установленной программой 
и с согласованными действиями. Идея «Дакорумынии» сыграла все же 
известную роль в том, что некоторые круги были против фактического 
объединения Трансильвании с Венгрией и ограничивали таковое идеей 
единого монарха. 

Объединение Трансильвании с Венгрией являлось лишь вопросом 
второстепенным по сравнению с основным вопросом — отношения 
румынской буржуазии к делу революции. Поредению рядов той части 
румынской буржуазии, которая стремилась к сотрудничеству с передо- 
выми венгерскими силами в борьбе против феодализма и абсолютизма, 
значительно содействовал отказ венгерских политических деятелей 
удовлетворить даже самые элементарные требования румынской нации. 
Лагерь тех, кто требовал прежде всего «признания национальности», 
возрастал, и в той же мере росло среди румын влияние реакционных 
кругов, ставленников Вены и бюрократических саксонских кругов. 

Накануне Собрания в Блаже значительная часть румынской бур- 
жуазии находилась в состоянии растеряпности и нерешительности. 
Отношение многих румын к происходившим в то время событиям опреде- 
лилось под влиянием этого исторического собрания. 
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PRÉPARATION ET OBJECTIFS DE L'ASSEMBLÉE DE BLAJ 
DU 3 15 MAI 1848 (П) 


(RÉSUMÉ) 


Cette étude (dont la premiére partie a paru, sous le méme titre, dans 
le n° 4/1954 de cette méme revue) traite des revendications nationales 
croissantes de la bourgeoisie roumaine de Transylvanie * à la veille de 
l'assemblée de Blaj, L'Auteur s'occupe 3: l'origine et du développemerit 
des mouvements nationaux de Transylvanie et insiste particuliérement 
sur la lutte opiniátre menée tant en Hongrie qu'en Transylvanie, au 
sujel de la langue officielle. La bourgeoisie et la noblesse magyares пе 
se sont pas bornées à remplacer, dans la vie de l'Etat, le latin par le 
hongrois ; les nationalistes hengrois préconisaient encore la constitution d'un 
Etat national unitaire, unifié non seulement par les droits et les devoirs 
„égaux“ des citoyens, mais encore par une méme langue et culture 
magyares. Ces tendances de magyarisation se manifestaient à une époque 
à laquelle se trouvait déjà constituée une bourgeoisie roumaine, formée de 
commercants et de quelques industriels, et dont les rangs étaient constam- 
ment grossis par les intellectuels roumains — professeurs, avocats, mede- 
cins, clercs ei fonctionnaires —. 11 existait en Transylvanie un mouverreni 
national roumain, dont la bourgeoisie et la noblesse hongroises ne tenaient 
nul compte. 

La question de la réunion de la Transylvanie à la Hongrie, dans les 
circonstances historiques de 1848, ne doit pas être interprétée uniquement 
du point de vue de l'État national roumain, ainsi que l'a fait l'historiogra- 
phie Pourgcoise roumaine. 

En 1848, le développement historique n'avait pas encore assuré à 
la bourgeoisie roumaine la force nécessaire pour résoudre le probléme de 
la réunion des trois provinces à population roumaine: la Moldavie, la 
Valacñie et la Transylvanie. Par ailleurs, maintenir une Transylvanie 
séparée, sous l'autorité des Habsbourgs, signifiait, dans les circonstances 
de 1848, fortilier l'absolutisme et affaiblir les forces révolutionnaires. 

La bourgeoisie et la noblesse hongroises de Transylvanie accueilleni 
avec enthousiasme l'idée de l'union de la Transylvanie, à l'exception tou- 
tefois des aristocrates conservateurs, qui voient dans une Transylvanie 
séparée une meilleure garantie de leurs privilèges. Mais l'enthousiasme 
des éléments hongrois „libéraux“ est surtout d'origine nationaliste: раг 
l'union, la noblesse magyare de Transylvanie entendait avant tout asseoir 
sur une base nationale son ancienne suprématie, que lui semblait devoir 
étre périclitée dans une Transylvanie à majorité roumaine. 

La bourgeoisie commerçante roumaine inclinait pour le négoce avec 
les Pays Roumains, mais se tournait en méme temps vers la Hongrie — 
car, il ne faut pas oublier que Satmar, Oradea, Arad et Timigoara dépen- 
daient de la Hongrie. Une grande partie des intellectuels roumains, Barit et 
Tipar en téte, étaient partisans de l'union; non seulement parceque cela 
signifiait introduire en Transylvaine les lois avancées de Hongrie, mais 


* territoire transylvain sans les territoires limitrophes: Banat, Crișana, Maramureş. 
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encore pour des raisons d'ordre national roumain : les 1 200 000 Roumains 
de la lransylvanie historique se trouveraient ainsi réunis aux 1 273 000 
: Roumains de Banat, de Crișana et de Maramureș. 

Contre l'union de la Transylvanie амс la Hongrie, se dressait l'ancien 
professeur de Blaj, Simion Bärnut. Celte étude mel en évidence l'influence 
subie par Bärnut à Sibiu, ville nommée „île fidèle à l'empereur“. L'antima- 
руагіѕте de Bárnuf s'y rencontre avec l’anti-unionisme de la bureaucratie 
saxonne et le dynasticisme des ,seigneurs de la Trésorerie“, intéressés à 
ce que les richesses de Transylvanie continuent à étre écoulées vers Vienne. 

Les témoignages de l'époque dénotent que l'année révolutionnaire 1848 
a également mis en pleine lumière et rendu actuelle l'idée de l'union du peu- 
ple roumain en un seul pays, l'idée de la constitution de l'État national rou- 
main. Ce serait toutefois conimeltre un anachronisme que de parler d'une 
„irredenta“ roumaine еп 1848, ayant un programme bien établi et aux ac- 
tions coordonnées. L'idée de la „Dacoroumanie“ a cependant contribué à 
faire rejeter par certains, l'idée de la réunion de fait — et non seulement en 
la personne du monarque — de la Transvivanie à la Попогіе. . 

Mais cette union ne constituait qu'un probléme secondaire en regard du 
probléme fondamental, celui de l'atti.ude de la bourgeoisie roumaine devant 
la cause de la révolution. Le refus des horimes politiques hongrois de satis- 
faire les revendicaiions les plus élémertaires de la nation roumaine n'a pas 
peu contribué à éclaircir les rangs de {а fraction de la bourgeoisie roumaine 
qui désirait collaborer avec les forces magyares avancées, dans la lutte 
contre le féodalisme et l'absolutisme. Le nombre de ceux qui réclamaient 
en premicr lieu Іа „reconnaissance de la nationalité“ allait en augmentant 
et dans les mémes proportions l'iniluences dans les rangs des Roumains 
des cercles réaciionnaires, des estafiers de Vienne et de la bureaucratie 
saxonne. 

A la veille de l'assemblée de Blaj, une grande partie de la bourgeoisie 
roumaine était désorientée el irrésolue. Beaucoup de Roumains décident de 
leur attitude sous l'impression de cette assemblée historique. 


STUDII 
Revistä de istorie 
Anu) VIII, nr. 5 — 6, 1955 


CARACTERUL RÁSCOALEI TARANESTI 
DIN TRANSILVANIA DE LA 1784 VĂZUT DE ISTORIOGRAFIA 
BURGHEZÁ ROMÍNA 


DE 


GH. GEORGESCU-BUZÁU 


In istoriografia rominá, intiietatea pentru începutul studierii răscoalei 
țăranilor din 1ransilvania din anul 1784 ii revine lui N. Bălcescu. Scotind 
la lumină rolul poporului în istorie, precum și lupta maselor impotriva cla- 
selor exploatatoare, N. Bălcescu a acordat și acestui moment important din 
lupta poporului nostru o atenţie deosebită. În căutarea urmelor luptei glo- 
rioase a poporului nostru sub conducerea viteazului Mihai voievod, urme 
pentru care a răscolit bibliotecile din apusul Europei, N. Bălcescu s-a 
oprit și asupra unor urme ale luptei crincene din anul 1784 a ţăranilor din 
Transilvania, de sub conducerea celor trei iobagi: Horia, Cloșca și Cri- 
зап. Este primul efort în istoriografia noastră de cercetare a acestei impor- 
tante răscoale, iar semnele respeciive se găsesc printre manuscrisele lui N. 
Bălcescu 1. Desi puţine 2, aceste semne arată că răscoala din 1784 se айа 
prezentă in preocupările lui N. Bălcescu, anticipind probabil un studiu al 
său asupra acesteia. Moartea timpurie a istoricului revoluţionar democrat 
i-a întrerupt toate strădaniile studioase. 

In anul 1865, Al. Papiu Ilarian constata că „istoria acestei răscoale de 
acum 81 de ani, nici ріпа în prezent nu e scrisă“ 3, făcînd astiel o mustrare 
cercetătorilor romini, care încă pregetau să zăbovească asupra unui atare 
studiu. La rindul sáu, Al. Papiu Ilarian a pus la indemina acestor cercetători 
textele a două broşuri germane contemporane, rare, scrise în timpul răscoa- 
lei, republicindu-le si insotindu-le cu traducerea respectivă în limba romînă 4. 
Va mai trece încă aproape un sfert de veac pînă cînd se va ivi un cercetător 
de profunzime al răscoalei din 1784 — N. Densuşianu care în anul 1878 a 
pernit să culeagă materialul documentar privitor la răscoală, aflat în arhi- 


1 Bibl. Acad. R.P.R., ms. 82, f. 393r —407Vv, 410r—418r, 423г —425у, 427r —430v, 
431r —432r. Sint extrase culese din gazetele franceze contemporane, cu privire la răscoală. 
Au fost publicate tirziu după moartea lui N. Bălcescu în Tezaur de monumente istorice, t. 
111 (1868), р. 351—364, fiind comunicate de Al. Odobescu. 

2 34 pagini, dintre care 18 autografe. 

3 Tezaur de monumente istorice, t. III (1864), p. 304. 

* Ibidem, p. 303—349. 
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vele si bibliotecile din Ungaria si Transilvania !. Cu foarte multă zgirce- 
nie, vechea Academie Rominá a subvenţionat această iniţiativă 2. Materia- 
lul cules în timp de 15 luni din 16 arhive si 12 biblioteci, a fost transcris 
де N. Densuşianu în 27 de caiete şi trimis Academiei 3. După cum reiese 
din repertoriul documentelor, materialul documentar transcris este de prima 
importanţă 4. Folosind acest material, N. Densuşianu a purces la întocmi- 
rea primei sinteze rominești despre răscoala din 1784, pe care a publicat-o 
in anul 1884, cu prilejul implinirii a 100 de ani de la izbucnirea răscoalei. 
Prin densa ei documentare, această lucrare a rămas la baza istoriografiei 
romine despre răscoala din 1784, continind insă unele teze tendentioase, 
pe care le vom analiza mai departe. In afară de caracterul ei comemorativ, 
lucrarea a servit și ca răspuns la două lucrări istorice maghiare, apărute 
in perioada aceea și anume „Istoria atacului lui Horia“ scrisă de contele 
Dominic Teleki 5 şi îndeosebi „Epoca lui Horia în Transilvania“ 6, prima 
lucrare maghiară de sinteză mai metodică a răscoalei, scrisă de Francisc 
Szilágyi, profesor pensionar al liceului calvin din Cluj?. 

După eforturile lui N. Densuşianu, trebuia să mai treacă încă o jumă- 
tate de veac, pină cînd răscoala din 1784, avea să mai oprească asupra ei 
atenția unor cercetători. De astă dată, cu prilejul comemorării în апи! 
1935 a 150 de ani de la răscoală. Pe bună dreptate s-a constatat că „contri- 
butiile de atunci (din 1935) 8 n-au adus nici ele mai mult, nici ca materia!, 
nici ca interpretare“ ?, ceea ce nu ne surprinde. S-a observat de către unii 
istorici că acea comemorare a trezit „un nou val de interes pentru răs- 
coală“ 10, fără însă să se fi sezisat că acel „nou val“ era subordonat ten- 
dinței crescinde de a se folosi istoria răscoalei ca instrument sovin de 
invrájbire a popoarelor romin si maghiar, accentuatá їп acea perioadá de 
pregătire a fascizárii țării. 

In literatura burghezá istoricá maghiará si germanä, ráscoala din 
1784 din Transilvania a constituit obiectul a numeroase scrieri !!, începînd 
de la brosurile contemporane cu ráscoala, care au mai mult un caracter de 
reportaj, si sfirsind cu primele lucrári maghiare de sintezá amintite mai 
sus, scrise de Dominic Teleki si mai cu seamá de Francisc Szilágyi. Rás- 
coala a mai fost tratată in limitele unui capitol, în diferite lucrări de sin- 


1 N. Densuşianu, Cercetări istorice în arhivele si bibliotecile Ungariei si ale Transil- 
vaniei, Raport. Buc., 1880, p. 3. 

2 Analele Academiei Romine, seria II, t. I, 1879, p. 3, 48, 215. 

з Ibid m. p. 3 si 128. În sectia de manuscrise a Pibliotecii Acadeniei R.P.R., aceste 
caiete sînt catalogate шие n-rele 361—398. 

4 N. Densu ianu, op. cit. 

| $ A Hora-támadás története. Pesta, 1865, N, 183 p. 

6 A Hora-ilág Erdulyben Pesta, 1871, VII, 272 p. 

7 Dr. Andrei Veress, Bibliografia rominá-ungará, ПТ. 

8 Т, Lupas, Răscoala ţăranilor din Transilvania là anul 1784, Cluj, 1934, p. 228; Octa- 
vian Beu, Răscoala lui Horia în arta epocii, Bucureşti, 1935, 77 + 104 planşe. 

? David Prodan, Ráscoala lui Horia in comitatele Cluj si Turda, Bucuresti, 1938, p. 11, 

10 Ibidem. 

11 Dr. Andrei Veress, Bibliografia rominá-maghiará, 11, p. 29.33— 35, 38, 49, 65, 69 
91, 129, 182, 215, 238, 243; III, p. 19, 45, 50, 51, 53, 193, 260, 299, 318. 
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teză asupra istoriei scrisă de Marczali! Jancsó Benedek?, Szekfü? şi alţii. 
Toate aceste scrieri suferă mai mult sau mai putin de interpretări tenden- 
tioase. 

In noua istoriografie maghiará, o interpretare marxistá asupra rás- 
coalei din 1784 a fäcut recent I. Toth Zoltán, stáruind asupra ei in capito- 
lul „Epoca răscoalei lui Horia“ (1748—1784), din lucrarea sa „Mișcările 
țărănești din Munţii Apuseni din Transilvania piná la 1848", publicată de 
Academia Maghiară de Ştiinţe, Secţia Istorie +. 


x 


Istoriografia romînă burgheză, şovină, a prezentat aproape siste- 
matic răscoala țărănească din 1784 ca o pornire violentă a poporului romin 
din Transilvania împotriva poporului maghiar. De aceea s-a străduit să-i 
imprime un net caracter național primordial, prezentind pe iobagul din 
Transilvania de la sfirsitul secolului al XVIII-lea ca purtător al ideii natio- 
nale și, deci, ca luptător, în primul rind, pentru această idee. 

Inceputul în acest sens a fost făcut de Al. Papiu Ilarian, care, in scurta 
prezentare a celor două broșuri germane despre răscoală, publicate іп 
„Tezaur de monumente istorice“ 5, face aprecieri contradictorii. Astfel, după 
ce constată că „Horia se luptă pentru libertate și încă pentru libertatea nu 
numai socială, dar si poliiică şi naţională“ 6, prezintă totuși această luptă 
ca fiind indreptată împotriva poporului maghiar, deoarece Al. Papiu Ilarian 
infätiseazä dominaţia nobilimii ca dominație a poporului maghiar asupra 
poporului romin 7. Dar această constatare este contrazisă de alte constatări 
juste pe care el însuși le face despre agravarea dominației feudale, ca fiind 
cauza răscoalei è. Scriind că „revoluțiile nu nasc dintr-un incident, ci dintr-o 
necesilate“, Al. Papiu Ilarian observă că această necesitate trebuia să conste 
în a înlătura ,grámada apăsărilor de seculi ce nu mai era de purtat“ ° 
(de către țărănime). 

De la această denaturare mai atenuată, va urma aceea mult mai cate- 
gorică a lui N. Densușianu. Autorul primei monogralii rominesti de cerce- 
tare istorică profundă, care s-a scris despre răscoală, recunoaște, că 
„revoluțiunea se născuse, ce e drept (sublinierea noastră — G.-B.) sub 
asprimea regimului feudal şi politic din Transilvania si ea tintea între altele 
(1— С.В.) la desființarea privilegiilor nobilitare“ 10. După această cons- 
tatare, afirmă însă: „Dar adevărata tendință a revolutiunii nu era 
schimbarea ordinei sociale. Ideea dominantă nu era ştergerea sar- 
cinilor feudale. Nu era lupta  iobagului împotriva claselor libere... 


1 Marczali Henrink, Magyaro 'szâg tórténete II. Jôsef Kóraban, Budapesta, 1881— 1888, 
3 vol. я 

3 Jancsó Benedek, A român nemzetisegittârekvesek története és jelenleg állopota, 
Budapesta, 1896—99, 2 vol. 

3 Homan Szekfii, Magyar történet, Budapesta, vol. VI. 

4 I. Toth Zoltán, Parasztmozgalmak az Erdély Érehegységben 1848-ig, Budapesta, 
1951, p. 76—135. 

5 Tezaur de monumente istorice, III (1868), р. 301—303. 

* Ibidem, III, p. 303. 

7 Ibidem, p. 301. 

8 Ibidem, p. 301—303. 

* Ibidem, p. 303. 

10 N. Densuşianu, Revolutiunea lui Horia... 1784—1785, Bucureşti, 1884, p. 3. 
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ci era lupta supusului in contra cuceritorului, lupta pentru recucerirea 
libertăţii nationale" !. E limpede cá prin această afirmaţie, ca si prin altele 
asemănătoare 2, asupra cârora considerăm că e de prisos a mai stărui, N. 
Den ușianu caută, cu orice chip, să stabilească caracterul naţional primor- 
dial al răscoalei täräncsti din anul 1784. Cit despre caracterul social al 
răscoalei, afirmă : „In linia a doua, revolutiunea romînă, ca toate revolu- 
tiunile făcute de popor, avea si un caracter social“ 3. Se poate observa însă 
că însuși el e contrariat de о astfel de argumentare căci, printre afirmaţii 
ca acelea de mai inainte, se ailă și aceasta: „La 1784, ideile erau mult 
mai radicale și mai progresiste. Țăranul romin lupta de astă dată pentru 
două lucruri: pentru libertate si naţionalitate; pentru libertate din jugul 
sclaviei feudale, pentru naţionalitate, în contra sclaviei poli.ice“ 4. 

După cum se vede, N. Densușianu, ca de altfel si alţi istorici romini 
care vor urma linia tendenlioasá trasată de predecesor, atribuia țărănimii 
o idee şi un obiectiv de luptă care se încadrează în lupta revoluţionară a 
burgheziei din Transilvania. Aşadar, N. Densuşianu confundă „lupta pentru 
recucerirea libertăţii nationale*, cu lupta pentru recucerirea libertăţii sociale. 
Aceasta i-a impus probabil si intrebuintarea termenului de ,revolutiune“ in 
loc de „răscoală“. | 

Peniru са aceastä tezä sá poatá rezista, М. Densusianu а asociat fortat 
ideea de naţiune cu „romanitatea“ acestei ţări 5, ceea ce este departe de a 
insemna „naţiune“. 

N. Densuşianu consideră răscoala din 1784 ca fiind „înfiorătorul răz- 
boi țărănesc... rezbel de rasă dintre romini şi unguri“ 6. De aceea, el nu-l 
observă decit foarte vag pe asupritorul national direct al popoarelor 
subjugate de aici — imperiul habsburgic, cel mai autentic ргор^" al natio- 
nalitätilor, după cum trece cu discreție peste acțiunea indreptată de tára- 
nii răsculați impotriva organelor administrative imperiale. Doar undeva 
pomenește despre o astiel de acțiune petrecută la Cimpeni, Abrud și Roșia, 
unde „țăranii se aruncară cu furie violentă asupra caselor funcţionarilor din 
Cîmpeni, a şpanului Alexe Intze, a schimbătorului de aur... țăranii din 
Zarand sechestrează aurul din casieria fiscală...“ 7. 

Cum era și de așteptat, susținătorul tezei „revoluției“ antimagliiare, 
n-avea să sublinieze caracterul antihabsburgic al acestei acțiuni, căci 
aceasta ar fi contrazis în parte teza sa. Iar pentru ca acest caracter ,,natio- 
nal“ antimaghiar pe care i l-a dat răscoalei să dureze cit de cit, a trecut 
cu și mai multă discreţie peste năpustirea țăranilor romini răsculați asu- 
pra elementelor rominesti exploatatoare, folosite de imperiu in unele locuri 
in aparatul de stat local habsburgic. 

Astfel, N. Densuşianu evită să arate că primarii „domnești“ din munții 
Abrudului, asupra cărora s-a revărsat deopotrivă furia răsculaților, erau 


М. Densu ianu, op. cit., p. 3. 
Ibidem, p. 3—6. 

Ibi em, p. 150—151. 

lbidem, 6. 

Ibidem, 6. 
Ibidem, 161 (sublinierea noastră. — G.-B.; 


Ibidem, p. 201. . 
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romini. El scrie cu discreție că erau „micii tirani“ de aici, „agenţii fideli ai 
funcționarilor domeniului“. 

Arată insă, fără să vrea, cum „o trupă de ţărani prinse pe Vasile Goia, 
primarul din Vidra, un violent despot al Comunei sale, îl duse in locul 
numit la Piatră si aici, din virful stincei, ţăranii îl aruncară jos în pră- 
pastie. Iar alti primari scápará си fuga prin comitatele vecine“ !. 

In acest exemplu, ca si în altele, N. Densușianu nu vrea să observe că 
țăranii răsculați au aplicat tuturor „Чезро юг“ același tratament, Не ei 
maghiari, romini sau austriaci. 

Dar cea mai grea încurcătură îi face lui N. Densuşianu páfania Siulu- 
{е{Йог de la Cărpiniş, din partea răsculaților, păţanie pe care o deplinge 
atit mitropolitul de mai tîrziu Alexandru Serca Siulutiu, într-o lucrare 
despre răscoală, rămasă in manuscris ?, cit și un descendent al acestuia: 
Iosif Sterca Siululiu, în niște memorii mai tirziu 3, 

Ridicati din rîndurile burgheziei romine din Transilvania, unii dintre 
acești Siulutesti deveniseră arendasi de mine in domeniul statului Zlatna 
şi, deci, exploatatori alături de arendasii de altă naţionalitate. Ţăranii răs- 
culati i-au tratat ca atare, după cum reiese din lucrările amintite ale 
Siulutestilor. Același tratament au aplicat și acelora dintre preoții de acolo 
care au ţinut „cu domnii“, in timpul răscoalei. Iosif Sierca Șiuluţiu dă 
amănunte despre pedeapsa exterminatoare pe care însuși Crișan i-a apli- 
cat-o preotului Toader Siulutiu, pentru cá în loc să îndemne taranii la rás- 
coală, a încercat să-i convingă să se întoarcă la casele lor şi să stea liniş- 
tiți *. N. Densușianu cunoaşte acest episod şi chiar îl consemnează, firește 
doar tangential, corectind numele de Toader în „Avram“ si explicind cá 
a fost executat pentru că „avusese imprudenta (! — G.-B.) să se pună 
singur în conira unui torent ieşit din albia sa“5. Era „torentul“ revărsat 
şi împotriva exploatatorilor romini. 

Acest memorialist mai scrie că atît ,Siulutestii au fost jäfuiti de romini 
la acest ап de tristă aducere aminte“, cit si „mai multe sute de familii romi- 
пез“ 6, adică familiile elementelor burgheze rominesti exploatatcare din 
regiune. Printre acestea, este menţionat si camerarul Aron de Bistra”. Ne 
explicăm acum de ce N..Densusianu refuză să ia in considerare relatarea 
lui Alexandru Sterca Siulutiu despre răscoală 8 si de ce n-a folosit deloc 
memoriile lui Iosif Sterca Siulutiu, care erau publicate şi-i stăteau la dis- 
poziție. О astiel de documentare era, îirește, indezirabilá pentru N. Den- 
susianu. 

Dar N. Densusianu inregistreazá in lucrarea sa si un alt fapt, despre 
care nu si-a dat probabil seama cá-i infirmä teza sa cu privire la caracte- 
rul „naţional“ net antimaghiar al răscoalei țăranilor romini din 1781. Este 


1 N. Densuşianu, op. cit., p. 201. 

* Manuscrisui se află la Biblioteca Filialei Cluj a Academiei R.P.R. 
2 Josif Sterca Siulutiu, O lacrimă fierbinte, partea a IV-a, Sibiu, 1881. 
€ Ibidem, р. 89. 

N. Densu ianu, op. cit., p. 202. 

Ibidem, р. 17—18. 

Ibidem, 19, nota 1. 

Ibidem, p. 24. 
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vorba de cazul petrecut la Orástie, unde táranii romini s-au oprit sá atace 
populaţia săsească de acolo, cu care se declară în stare de „расе“ !. 

Din aceleași motive arătate mai înainte, nu este decît vag amintită 
participarea la răscoală a iobagilor maghiari alături de iobagii romini 
Toate acestea erau elemente istorice nedorite, care infirmau teza autoru- 
lui cu privire la caracterul national antimaghiar al răscoalei, astfel cá nu 
ne surprinde voalarea lor de către N. Densuşianu. Neîndoios că această 
iucrare scrisă in epoca „memorandului“ era menită să servească pe plan 
ideologic lupta pentru libertate naţională  intensificatá de burghezia 
romînă din Transilvania în anul 1881 si accentuată prin prezentarea memo- 
randumului din anul 1892. George Barițiu, in raportul său pentru premie- 
rea lucrării lui N. Densuşianu de către Academia Romină în sesiunea 1885, 
nu corectează direct denaturarea autorului cu privire la caracterul național 
al răscoalei, dar constată că răscoala tintea la „acea scuturare a jugului 
feudal“ 2. Aceeași poziţie corectă fatä de caracterul răscoalei din 1784 a 
adoptat Barițiu si în sinteza sa „Părţi alese din istoria Transilvaniei“, 
publicată curind după aceea. El afirmă aici că răscoala a fost îndreptată 
„împotriva feudalilor“ 3. 

In prima sa mare sinteză: „Istoria Rominilor", A. D. Xenopol mani- 
lestá o preocupare obiectivă pentru stabilirea caracterului răscoalei din 
1784, preocupare care izbutește insă numai in parte. Astiel, Xenopol stabi- 
leste că „та! înainte de toate ea (răscoala din 1784) seamănă cu ante- 
mergătoarele ei, revoluțiile vechi ale elementului țărănesc din Transilvania ; 
era o revolutie socială care tindea а răspinge apăsarea neomenoasă, făcută 
de nobili asupra iobagilor“. lată insă că numaidecit după această consta- 
tare justă, А. D. Xenopol adaugă: „Fiind însă că nobilii erau cu toții 
unguri, apoi revoluția isi puse ca țintă stirpirea tuturor ungurilor din 
Ardeal“ 4. Prin urmare, Xenopol dublează caracterul social al răscoalei, pe 
саге Й consideră primordial, cu caracterul national, transformind astfel 
răscoala într-o luptă naţională între romini și unguri. În acest sens, el 
este si mai explicit cind scrie: „Astfel, Transilvania intreagá ега aprinsă 
de un război de stirpire intre două popoare, măcel ingrozitor de rase, între 
asupritori si asupriţi“ 5. 

Așadar, aici consideră ca asupritor al poporului romin din Transilvania 
întregul popor maghiar, nu numai clasa dominantă. Această confirmare 
este însă infirmată de însuşi A. D. Xenopol, căci în alt pasaj afirmă: 
„Țăranii (răsculații), odată porniţi, se revarsă ca o lavă asupra nobilimii 
transilvane... răspindind groaza cea mai cumplită în toți nobilii Ardea- 
lului" 6. 

Comparind in altá parte, ráscoala din 1821 cu cea din 1784, A. D. 
Xenopol exprimá mai lámurit in ce sens aceasta din urmá se transformase 
într-o luptă naţională. Mişcarea lui Tudor — scrie el — era împinsă de 
aceeași imboldire care sculase în 1784 pe rominii din Ardeal şi, dacă aici 


1 N. Densuşianu, op. cit., p. 179 şi nota. 

2 Analele Academiei Romine, seria II, t. VII (1884 — 85), р. 173. 

3 George Baritiu, Párti alese diu istoria Transilvaniei, I, Sibiu, 1889, p. 482. 

4 A. D. Xenopol, Istoria Rominilor, ed. a III-a, X, 256 (sublinierea noastră — G.-B.). 
5 Ibidem, X, 251. 

* Ibidem, X, p. 250 (sublinierea noastră — G.-B.). 
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ea luase si un caracter national, aceasta provenise din împrejurarea că în 
Ardeal, o deosebire naţională despärtea pe apăsători de apăsaţi, pe cînd їп 
Muntenia ambele clase erau de aceeaşi origine, desi una din ele fusese 
amestecată cu elemente străine... ! Şi Xenopol a adoptat, deci, aceeaşi poziţie 
tendentioasä stabilită de Densuşianu cu privire la caracterul national al 
răscoalei, în limita corectivelor făcute de el însuşi. 

Poziţia pe care vor adopta-o după aceea autorii lucrărilor ce s-au 
scris despre răscoală, cu prilejul comemorării a 150 de ani de la izbucni- 
rea ei, va fi aceeași cu unele deosebiri de nuanţe, iar пи de conținut. Auto- 
rul uneia dintre aceste lucrări : Г. Lupaș, are meritul cá a încadrat răscoala 
din 1784 in seria răscoalelor parțiale care o precedaserá de pe la sfirșitul 
secolului al XVII-lea si deci de la primele tentative de stabilire а domina- 
Не? habsburgice asupra Transilvaniei, si în tot decursul celor trei sferturi 
ale secolului al XVIII-lea. Astfel, răscoala din 1784 a fost considerată, pe 
bună dreptate, ca o sumă a tuturor acestor răscoale. Pe de altă parte, |. 
Lupaș a fost atent si la climatul de efervescenţă din ţările anexate la 
imperiul habsburgic, climat care, la rîndul său, a influenţat izbucnirea răs- 
coalei de la 1784 din Transilvania. Dar dacă I. Lupaș а făcut un pas ina- 
inte privind răscoala prin „legăturile ei mai apropiate cu întreg complexul 
de manifestări revoluţionare din Transilvania“ 2, şi din țările vecine, n-a 
făcut vreun progres in interpretarea caracterului răscoalei. Pe o cale intru- 
citva deosebită, I. Lupaș ajunge la aceeași concluzie ca N. Densușianu si 
discipolii săi. Situat ca si aceștia pe poziţii idealist-nationaliste, I. Lupaș 
explică preludiul răscoalei din 1784, intii de toate, prin luptele religioase 
ale rominilor din Transilvania împotriva presiunii de catolicizare exer- 
citată de imperiul habsburgic asupra lor. „Mulţi dintre tovaräsii lui Horia 
— scrie I. L.upaş — vor fi participat în anii lor de Ипеге{а la mișcarea lui 
Sofronie, de la care nu trecuse nici un siert de secol si nu vor fi dat uitării 
ріпа la bätrinetä scopurile ei principale, care fuseseră alungarea „unirii“ 
Si a „iobăgiei“ din fara Ardealului pentru a restaura ortodoxia în vechile 
ei drepturi si deprinderi nestinjenite" 3. Deşi recunoaşte că răscoala din 
1784 a fost călăuzită de „obicinuitele lozinci economice si sociale“, I. 
Lupaș accentuiază „tendinţa ofensivă spre convertire confesională religi- 
oasă“ ^, manifestată de ţăranii răsculați, prin convertirea forțată la ortodoxie 
a nobililor maghiari eterodocsi. I. Lupaș dă astfel răscoalei un caracter reli- 
gios anticatolic, pe care îl dublează cu caracterul național, in sensul cá 
țăranii rasculati, in care „se trezise atunci conștiința vechimii lor milenare 
ca urmaşi ai dacilor“ 5, revendicau pámintul Transilvaniei са daci, iar nu 
ca iobagi. În acest sens este speculat acel pasaj din declaraţia nobilului 
romin din Cimpeni Alexandru Chendi, iácutá organelor imperiale anche- 
tatoare și in care se spune că Horia urmărea „să scoată pe unguri din 
principatul Transilvaniei“ si să ajungă ei (ţăranii) stăpini“ ©. Este pasa- 
jul speculat de altfel si de ceilalţi istorici burghezi pentru a sustine teza 


1 A. D. Xenopol, op. cit. 52—53. 

а ү. Lupas, Răscoala ţăranilor din Transilvania, la 1784, Cluj, 1934, p. 6. 
? Ibidcm, p. 55 (sublinierea noastră — G.- B.). 

а Ibidem, p. 57. 
5 Jbidem, p. 55. 
* Ibidem, p. 56. e. 
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naționalistă soviná că țăranii romîni räsculati ar fi luptat la 1784 pentru 
alungarea intregii populații maghiare din Transilvania. Or, ţăranii vizau 
prin această cerere pe nobili și-i vizau nu fiindcă erau maghiari, ci pentru 
că erau nobili, după cum ei, iobagii, se vroiau stăpini pe moșiile nobili- 
lor nu fiindcă erau romini, ci pentru că erau iobagi. Oare dorința de a 
pune stăpinire pe moșii'e nobililor nu era dorința iobagilor de pretutin- 
deri? Pentru ca să reziste însă teza lor falsă că răscoala țărănească din 
1784 din Transilvania a luat proporțiile unei lupte între rominii de aici și 
unguri, cei mai multi istorici burghezi i-au dat, lireste, acestei revendicări 
interpretarea care le convenea. În al doilea rind, si I. Lupaș i-a acordat, asa- 
dar, răscoalei din 1784 caracterul naţional, care secondează însă pe cel reli- 
gios. El conchide că răscoala a fost „o mișcare a ortodoxiei împotriva asupri- 
torilor eterodocși“, iar în al doilea rind, o mișcare „a elementului romi- 
nese căzut la iobăgie, împotriva aristocrației ungurești“ 1, în sensul natio- 
nal arătat. 

În aceeași vreme a comemorării împlinirii a 150 de ani de la răs- 
coala din 1784, a apărut și lucrarea lui Octavian Beu, intitulată „Răscoala 
lui Horia în arta epocii“. Autorul are meritul de a fi reconstituit aproape 
intreaga iconografie a răscoalei din 1784, prin reproduceri după gravuri, 
stampe, medalii si insigne din epoca respectivă, pe care le-a căutat si cer- 
cetat cu asiduitate în mai multe biblioteci, muzee și arhive străine. Albu- 
mul cuprinde 104 reproduceri infätisind scene din răscoală, portretele si 
siluetele celor trei conducători: Horia, Cloșca și Crișan, scene infätisind 
prinderea și bágarea lor în lanțuri în închisoarea cetăţii de la Alba Iulia, 
precum si execuția. 

In scurta introducere a acestui album, autorul schiteazä poziția sa 
interpretativä fatä de caracterul ráscoalei din 1784. Din acest punct de 
vedere, se miscä pe acecasi linie trasatá de N. Densusianu in urmá cu 59 
de ani, fiind imbibat de un nationalism xenofob mai accentuat, care poartă 
pecetea perioadei de pregätire a fascizärii tärii. 

Aulorul recunoaste cá ráscoala din 1784 trebuie situatá in rindul nume- 
roaselor răzvrătiri țărănești dinainte. Se deosebește, însă, de acestea, care 
aveau — scrie Octavian Beu — „un caracter mai mult social“ și „urmă- 
reau ca scop final realizarea unor reforme agrare menite să imbunätä- 
leascá soarta vitregă a unor iobagi asupriti de o clasă feudală beneficiará 
de privilegii medievale“. Deosebirea constă în faptul cá răscoala din 
1784, pretinde autorul, „de la primul moment părăsește cadrul strimt al 
plinoerilor iobägesti si trece cu o hotărire impunătoare pe planul reven- 
dicărilor nationale" 2. 

În această ordine de idei, O. Beu afirmă că „de la începutul acestei 
răscoale, se poate distinge un program politic precis, mult frămintat, din 
care se desprind perfect conturate (! — G.-B.) trei idei, de care 
a fost animată înireaga acţiune: ideea naţională, socială şi cca 
religioasă 3. Subordonind factorului national factorul social care este deter- 
minant într-o răscoală ţărănească, lucru cu care Octavian Beu este de 


11. Lupas, ор. cit., p. 58. 
3 Octavian Beu, Răscoala lui Horia în arta epocii, 1925, p. 9. 
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altfel de acord, el scrie apoi contrariat: „Ideea principală, oricît de stra- 
niu ar părea în primul moment, n-a lost cea socială, ci ideea națională“ 1. 
Astfel, el atribuie conducătorilor răscoalei obiectivul „de a elibera Ardealul 
ае sub stăpinirea unei clase sociale străine“ 2, precum și un „program 
național de un radicalism dirz si neobişnuit“ 3. Cît despre acest „program 
naţional“ al țărănimii, nici autorul nu pare convins, căci scrie 9arecum 
mirat cá „germenele naţionalismului abia începea să-și dea primele 
roade“ 4, iar aceste roade știa probabil cá nu sint rezultatul unei ideolo- 
gii naționale țărănești care, în realitate, nici nu exista, deoarece o astfel 
de ideologie aparținea burgheziei. Ailat în dificultate, O. Beu se vede 
silit să adauge că „ideea socială este izvorul cauzelor care au provocat 
această răscoală, insă avintul eroic i 1-а putut da numai ideea națională“ 5. 

Cu alte cuvinte, ţăranii care au pornit răscoala pentru desființarea 
iobăgiei, s-au îndirjit numai aducindu-si aminte cá ei sint romini si că 
nobilii sînt unguri. Parcă altădată, la 1437 şi 1514, nu luptaseră cu ace- 
lași avint, fără să-i fi indirjit cit de cit ideea naţională, ci ura de clasă 
împotriva nobilimii, ură care a crescut pe măsură ce jugul feudal s-a 
ingreuiat in perioada de descompunere a feudalismului si de inceputuri ale 
capitalismului. 

Revenind asupra răscoalei intr-un studiu publicat peste zece ant, 
Octavian Beu a modificat concluziile de mai sus. De astă dată, el scrie că 
„această revoltă nu era un război între țăranii romini și unguri, dar o ridi- 
care indreptalá exclusiv impotriva dominaţiei ungurești (feudale, com- 
pletarea noastră — С.В.) din Transilvania“ 6. Muli mai ponderat, el dis- 
cerne acum: „La început, revolla a avut un caracter esențialmente social. 
Fra o ridicare a maselor țărănești contra represiunilor clasei feudale. Dar, 
in urma violențelor și cruzimilor exercitate contra rebelilor, mișcarea se 
transformă în război, avînd un caracter naţional“ 7. N-a renunţat, aşadar, 
complet la caracterul național al răscoalei, dar l-a atenuat mult, subor- 
donindu-l cu totul factorului social. 

Fără a se pronunța categoric pentru caracterul național al răscoalei 
din 1784, N. Jorga se situează, totuşi, pe aceeaşi linie „tradiţională“ de 
interpretare. Capitolul respectiv din sinteza sa este intitulat: „Mișcarea 
spre libertate a rominilor din noua monarhie iosefină“ 8. Numai că însuşi 
N. Iorga constată cá în această mişcare „а rominilor“, „dintre cărturari 
nimeni n-a fost amestecat, decit pentru a duce un cuvint de pace*?. E 
vorba de acele elemente ale burgheziei romine din Transilvania, care 
nu numai cá nu s-au allat in rindurile de luptători ale țăranilor, dar au 
trădat răscoala, devenind „pacilicatori“, pusi în slujba curţii imperiale de 
la Viena. Reproducind din documente cele citeva rinduri care lasă aparența 


Octavian Beu, p. 9 (sublinierea noastră — G. B.). 

Ibidem, p. 9—10. 

Ibidem, p. 10. 

Ibidem. 

Ibidem. 

Octavian Beu, L'empereur Joseph II et la révolte de Horia, Sibiu, 1944, p. 16. 
Ibidem. 

N. lorga, Istoria Rominilor, VIII, Bucureşti, 1938, p. 21—32. 
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cá täranii luptau pentru libertate nationalä !, N. Iorga se aflä, asadar, la 
unison cu toti ceila/ti istorici burghezi. Horia este considerat in acest 
cadru ca „un adevărat dac liber, un costoboc йіпіге aceia care după 
picarea statului lor, veneau din aceste adincuri muntoase, ca să-și răzbune 
neamul asupra noilor siăpini“ 2. Deducţia logică este că Horia lupta pentru 
libertate naţională. 

Altă dată însă, si anume in anul 1915, cind a publicat „Istoria Romi- 
nilor din Ardeal si Ungaria“ ‚ N. lorga evilase să 'se pronunţe in acest 
sens. Motivind cá nu se poate pune bazà pe acele declaratii cu caracter 
antimaghiar sau pe acelea care conlin ,o lume de idei, care nu era desi- 
gur lumea de idei a ţărănimii ardelene“ 3, declaratii smulse de organele 
imperiale anchetatoare în timpul procesului conducătorilor răscoalei, ceea 
ce presupune presiune politieneascá si mistilicare, N. lorga constata cu 
judiciozitate : „Mișcările țărănești, mai mult decit mișcările populare din 
orașe, аи oarecum un caracter ambiguu... un caracter putin cam 
confuz în ceea ce privește ideea; este un vuet, nu este un glas“4. Aşa 
find, N. lorga refuza atunci să admită un „plan general de transformare 
socială, politică și naţională a societăţii ardelene“, plan care ar fi stat 
în intențiile conducătorilor acestei ráscoale*. Nu era de acord nici cu 
concluzia lui Densușianu că acest plan ar îi cuprins „o idee națională atit 
de puternică si de exclusivă, incit tăgăduia pe pămint ardelean dreptul 
de a trăi al oricării alte naţiuni“ 6. De aceea, făcea lui М. Densuşianu, cel 
care pusese in circulație „programul“ răscoalei, imputarea că „a comis 
o mare greșeală cînd, inainte de povestirea sa, n-a tipărit bogatul” material 
ce-l strinsese, fácindu-se uneori cu neputinţă controlul si îniregirea“ 7. N. 
Iorga își făcea, prin urmare, rezerve față de „partea de izvoare pe care 
N. Densușianu a găsit cu cale s-o dea in notele povestirii sale, cuprinzind, 
neapărat, tălmăcirea specială pe care a dat-o evenimentelor“ 8. Scrupu- 
lozitatea și rezerva pe care N. Iorga le-a arătat altă dată față de această 
problemă nu se mai observă insă la capitolul respectiv din sinteza sa publi- 
calá mai tirziu. După cum s-a văzut, aici folosește spicuiri tocmai din acea 
categorie de izvoare pe care iniţial o privise cu îndoială. Astiel, şi N. Iorga 
s-a asociat la concluziile lui N. Densușianu pe care.le respinsese dintr-un 
inceput. 

Seria publicațiilor despre ráscoala din 1784 a fost încheiată de David 
Prodan?. Deşi urmăreşte răscoala într-un cadru local mai limitat: comi- 
tatele Cluj si Turda, David Prodan face asupra ei o serie de considerații 
generale, in cea mai mare parte juste. Cu cercetările lui David Prodan, 
bazate pe material arhivistic inedit din arhivele locale din Cluj și Turda, : 


N. Iorga, Istoria Rominilor, VIII, Bucuresti, 1938, p. 29—30. 
Ibidem p. 30. 

N. Iorga, Istoria Rominilor din Ardeal si Ungaria, II, p. 39. 
Ibidem, Ц, p. 40. 

Ibidem, p. 39—40. 

lbidem, p. 39. 

Ibidem, p. 41. 

Ibidem, p. 39 (sublinierea noastrá — G.-B.). 
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se poate spune cá incepe seria lucrárilor istorice obiective, rominesti despre 
răscoală. 

In capitolul introductiv, David Prodan {асе o privire critică retros- 
pectivă asupra istoriografiei romine privitoare la răscoală, precum și asu- 
pra istoriografiei maghiare și săsești de pină atunci (1938). Nu adincește 
insă această critică si nici n-o face cu destulă combativitate, lăsînd impre- 
sia unor menajamente. Astfel, observă, într-adevăr, atit tendinţele lucrării 
lui N. Densușianu, cit și exagerările menite să deservească aceste tendinţe. 
In această privință, constată că lucrarea lui N. Densușianu „e un monu- 
ment frumos ridicat țăranilor porniţi la luptă, dar care le întrece mult de 
tot şi puterile si intentiile“!. Isi explică aceasta, pe bună dreptate, рип 
faptul că „Densușianu le iniprumutá (ţăranilor de la 1784)... toate atri- 
butele luptătorului naţional al timpului său“ 2. Omite însă să seziseze că, 
dacă lucrarea lui Densușianu a făcut ca răscoala din 1784 să intre ca „un 
capitol important“ în istoria patriei noastre“ 3, a exercitat totodată o influ- 
enfä soviná bolnăvicioasă, care s-a prelungit atita vreme, după сит s-a 
arătat. 

Cit despre lucrarea lui I. Lupaș, aceasta nu este citus de putin criti- 
cată, deși, după cum se va vedea, David Prodan folosește criterii de inter- 
pretare justă și ajunge la concluzii diferite, conforme cu adevărul istoric. 
Poziţiile celorlalţi istorici romini burghezi față de răscoala din 1784 n-au 
intrat deloc în obiectivul criticii lui D. Prodan. 

Trecind la prezentarea răscoalei, David Prodan o consideră ca o răs- 
coală ţărănească constind într-o ,izbucnire spontană“, care n-a avut nici 
„ideologie“ şi principii, nici organizaţie şi „programe de luptă“. 

Spre deosebire de toți cercetătorii din seria N. Densușianu, David 
Prodan subliniază caracterul predominant antifeudal al răscoalei „Printre 
lozincile ei nestatornice, doar o singură ţintă hotărită persistă: scáparea 
de iobăgie si de toate împilările legate de ea“, precizează David Prodan *. 

Lupta aceasta peniru înlăturarea iobăgiei este prezentată de David 
Prodan ca o luptă comună a tuturor iobagilor din Transilvania : romini și 
unguri, uniți si ortodocşi. În sprijinul acestei teze, se dau ca exemplu fap- 
tele petrecute în comitatele Cluj și Turda. „Răscoala саге рогп:ѕе dintr-o 
regiune curat romînească isi face (aici) proba pe un teren, unde populaţia se 
amestecă si national și confesional“ —- observă David Prodan. „Lozincile 
initiale se adaptează locului, agitaliile prind și printre iobagii unguri, ia 
pe unde căzură și ei in drumul mișcării, îi vedem ridicîndu-se alături de 
iobagii romini. Realitatea iobăgiei comune era mult mai puternică decît să 
se mai respecte, în asemenea momente, liniile de despărţire naţională 
Răscoala ţăranilor... nu mai e o luptă pe plan eroic, în marginile unor 
principii definite, cum e ispitit să creadă istoricul idealist, ci mai curind 
€ dezläntuire tulbure de porniri și nevoi elementare ale unei mulţimi orop- 
site. Rezultatele acestea vin ca o dovadă mai mult că mișcarea, in fond, 
nu era altceva decit o răscoală țărănească și mai precis o răscoală a ioba 


1 David Prodan, op. cit., р. 10. 
? Ibidem. 

а Ibidem. 

4 Ibid. m, p. 66. 
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gimii impotriva nobilimii ín special si împotriva tuturor asupritorilor ei ín 
general, pornită de romini, fiindcă ei trăiau cele mai grele și mai asupritoare 
varia'ii ale vieții iobágesti" — scrie David Prodan, reconstituind tablo ul aces- 
tei lupte comune !. Se citează si intimplarea de la Singeorzul Tráscáului, 
unde iobagii de pe moşia familiei contelui Sigismund Torotzkai, in marea lor 
majoritate unguri, au atacat curtile do nnesti impreuná cu iobagii romini, 
alături de care au trecut si slugile curții 2. Unii dintre iobagii unguri s-au 
aflat chiar printre conducători, cum au fost Mihail Rátz, Ion Jarâi cel tînăr 
şi Ion Csonka Rátz din Trăscău 3, lobagii romini şi unguri se ínfráfesc 
in această luptă ca pe „vremea curuților“, а cărei amintire se reimpros- 
pălează în mintea lor, constituind un îndemn în plus, de astă dată la o 
luptă comună impotriva nobilimii, a „domnilor“ 4, 

Pornind de la aceste constatări, putem considera pe David Prodan ca 
primul cercetător al istoriograliei noastre, care a studiat obiectiv carac- 
terul răscoalei din 1784 din Transilvania. Există în alte privinţe, in lucra- 
rea sa, si unele interpretări eronate, са de exemplu, teza „ѕ:іпрегіі cons- 
tiinlei libertăţii“ la iobagi* sau parliciparea țăranilor la răscoală, de 
teama sanctiunilor anunţate de conducători 6, s.a., dar acestea nu-i infirmă 
meritele subliniate mai inainte. 

Începutul interpreiării materialist istorice a răscoalei incă înainte de 
23 August 1944 il constituie carea lui Miron Constantinescu, „Cauzele 
răscoalei lui Ногіа“, scrisă în 1938, şi publicată în anul 1940. Această carte 
a apărut în momentul cînd fasciștii romini şi maghiari, alimentati de 
Germania hitleristă au început să atîte în jurul problemei Transilvaniei 
o puernicä campanie şovină. Luînd o poziţie curajoasă față de aceste 
uneltiri mirsave menite să dezbine unitatea de luptă a maselor muncitoare 
romîno-maghiare impotriva fascismului, autorul de pe poziţiile proletaria- 
tului revoluționar, a demascat uneltirile nationaliste ale istoriografiei 
reacționare. În studiul acesta se subliniază două momente: 1. Răscoala 
din 1784 era o luptă comună a țăranilor romini şi maghiari împoiriva 
exploatatorilor lor. 2. Cauzele răscoalei nu erau de ordin național, ci de 
ordin economic şi social. 

Reconstituind regimul iobăgiei în Transilvania, autorul observă cum 
exploatarea țărănimii de aici s-a agravat, pe măsură ce sistemul econo- 
mic feudal, constind într-o producție de consum, a început să se transforme, 
făcini loc econom.ei de schimb, ceea ce a făcut ca produsele muncii tärä- 
nesti să devină „mărfuri“ 3. Paralel cu înăsprirea iobăgiei, este reconstituit 
un tablou de date care exprimă lupta crescindă a täräninii, manifestată 
sub dilerite forme?, pentru a culmina in răscoala din 1784. În cadrul eco- 
nomic al răscoalei, îşi face loc şi capitolul desfäsurarea comerţului si 


David Prodan, op. cit., p. 14—15 (sublinierea noastră — G.-B.). 
Ibidem, p. 32, 34 si 37. 
lbidem, p. 37. 
Ibidem, p. 37 si 57. 
Ibidem, p. 79. 
Ibidem, p. 43. 
? Miron Constantinescu, Cauzele răscoalei lui Horia. Încercare de sociologie istorică, 
Bucureşti, 1940, 47 p. 
3 Ibidem, p. 20. 
9? Lucem, р. 21—24. 
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mestesugurilor !. Autorul reconstituie cauzele locale ale răscoalei, în capi- 
tolul „moţii“ 2. 

În acest cadru, răscoala din 1784 este fixată „intr-un moment de mare 
răscruce a istoriei — trecerea de la feudalism la capitalism" 3. 

De pe această poziţie de interpretare ştiinţifică, autorul a putut con- 
chide că „răscoala iobagilor sub Horia a fost împotriva servituţii feudale, 
pentru libertate, peniru pämint, pentru desființarea nobilimii“. În noţiunea 
de libertate, autorul cuprinde „scăparea din jugul iobăgiei sociale“, urmată 
de libertatea naționala şi religioasă“ 4. 

,Plasaiá istoric in momentul cind Ardealul era in curs de transfor- 
mare capitalistă, cind comerțul si industria erau іп plină dezvoltare, lupta 
iobagi or impotriva nobililor a avut un caracter de răscoală impotriva 
regimului feudal“ 5, confirmă încă о dată Miron Consiantinescu concluzia 
sa justă. 


* 


Mistificarea caracterului răscoalei țărănești de la 1784 din Transilva- 
nia se încadrează in siste.nul istoriografiei burgheze de a interpreta carac- 
terul tuturor răscoalelor taräncsti din Transiivania din secolul al XVIII-lea, 
precum si din secolele XIX si XX. La rindul său, acest sistem este aplicat 
și tuluror răscoalelor țărănești de dincoace de Carpaţi. El reflectá intere- 
sul burgheziei de a disimula caracterul social, de clasă, al acestor răscoale. 

Pentru că, odată înscăunată la putere după acţiunea ei revoluționară 
pentru înlăturarea feudalismului şi o dată ce a înlocuit exploatarea de tip 
vechi cu alta de tip nou, burghezia de la noi, ca si burgheziile de aiurea, 
nu mai era interesată ca istoricii să înfätiseze adevărul isvoric, adică exploa- 
tarea poporului, fie ea mai veche, feudalä, fie ea mai nouă, capitalistă, si 
cu atît mai mult să scrie sau să vorbească despre lupta permanentă a 
poporului împotriva exploatării. Această constatare este cu atit mai vala- 
bilă in exemplul istoriei noastre, unde la 11 februarie 1866. după rästur- 
narea domnitorului Alexaniru Ion Cuza, burghezia a impárlit puterea si 
huzurul cu mosicrimea, in cadrul regimului burghezo-mosiercsc. 

Semnalul in aceastá privintä a iost dat de I. C. Brátianu, acela care 
уа deveni unul din personagiile politice omnipotente si tot atit de nefaste 
ате regimului burghezo-mosieresc. Astfel, in ședința din 5 martie 1859 
a adunärii elective din Bucuresti a rostit cuvinte ca acestea: ,Declar cá 
pentru mine, toate miscärile cite s-au fäcut in Tara Romineascá, de la 
48 inconce, au fost mișcări nationale ; chestiile sociale au fost numai secun- 
dure : și fiindcă am lvat parte la 48, la 57, la 59, nimeni n-are dreptul a zice 
cá mișcările din acele da.e au fost altfel decit naţionale“ 6. 

Pusă cu servilis n în slujba rezi.nului burghezo-moșieresc, istoriografia 
burgheză avea să translorme toate răscoaleie țărănești în răscoale „паНо- 


1 Mirm Constantinescu, op. cit, р. 25—28. 

2 Ibidem, p. 28—37. 

8 ibidem, р. 43 (sublinierea noastră — С. B.). 

* ibidem, p. 44. 

5 Ibidem, p. 44. 

* Acte si legiuiri privitoare la chestia ţărănească, seria I, vol. II, p. 185 (sublinierea 
noastră — G. B.). 


www.dacoromanica.ro 


88 GH. GEORGESCU-BUZAU 14 


nale*, regindu-le aproape total caracterul social. In felul acesta, s-a fäcut 
aproape sistematic din istorie un narcotic cu care se încerca să se adoarmă 
lupta de clasă a celor exploataţi, propagindu-se naționalismul xenofob, 
pentru a abate masele de la această luptă. 

lar, cind un glas гӣ21е{ a sezisat caracterul social primordial al rás- 
coalei din 1821, istoricul burghez I. C. Filitti s-a oterit, protestind cá pe 
Tudor Vladimirescu „il cinstește mai mult... aceea näzuintä naţională, decit 
rolul de răzvrătitor al ţăranilor împotriva boierilor...“ +. 

Grijuliu, I. C. Filitti socotea că înfățișarea lui Tudor ca „răzvrătitor 
al țăranilor“, „îl face să devină mai mărunt decît cel adevărat“ ?, 

А iost tactica îndeobște cunoscută a istoriografiei noastre burgheze, 
tactică ce poate fi surprinsă cit se poate de elocvent în înseși cuvintele 
preopinentului nostru, care scrie: „Ca si cum ar ji nevoie de un îndemn 
scos din istorie peniru eveniualele noi tulburări sociale" 3. 

In schimb, trebuiau date îndemnuri pentru invrájbirea intre popoare 
sau între naționalități. 

Răscoala țărănească din 1784 din Transilvania a constituit un pro- 
lotip de astfel de îndemn. lată de ce, o nouă sinteză asupra ei devine din 
ce in ce mai necesară. 

În istoriografia noastră marxistă încă n-a apărut un studiu nou, de 
profunzime si de ansamblu asupra răscoalei din 1784, studiu care să fie 
just crientat prin concepția materialismului istoric. Lipsa unui atare stu- 
diu se ізсе din ce in ce mai resimțită, iar intirzierea lui este cu atit mai 
putin scuzabilă, cu cît chiar un material documentar de seamă privitor 
la această importantă răscoală se află cules*, dar neutilizat încă de 
cercetători. 


ХАРАКТЕР КРЕСТЬЯНСКОГО ВОССТАНИЯ 1784 ГОДА B TPAH- 
СИЛЬВАНИИ В ОСВЕЩЕНИИ РУМЫНСКОЙ БУРЖУАЗНОЙ 
ИСТОРИОГРАФИИ 


(КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ} 


Первое в румынской историографии обобщение данных по вопросу 
восстания 1784 г. было Ироизведено Н. Денсушиану и опубликовано 
в 1884 г. по случаю 100-летней годовщины восстания. После опубли- 
кования ценного в известном смысле труда Н. Денсушиану прошло 
еще полвека, пока восстание 1784 г. вновь привлекло к себе внимание 
румынских исследователей в связи с 150-летней годовщиной этого 
события. Но ни один из этих исследователей не BHec по этому вопросу 
никакого нового вклада ни с точки зрения материала, ни в смысле 
толкования. Все они следовали по пути, намеченному Н. Денсушиану, 
превратив историю восстания во все более шовинистическое средство 


11. C. Filitti, Tudor Vladimirescu (Rostul răscoalei lui), Bucureşti, 1937. 

2 Ibidem (sublinierea noastră — С. B.). 

8 сеп. (sublinierea noastră — С. B.). 

4 Stnt copiile de documente transcrise de М. Densusianu și aflate la Biblioteca Aca- 
demiei R.P.R., msele. 361—398. 
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раздора между румынским и венгерским народами, усилившегося в 
период подготовки фашизации страны. 

Румынская буржуазная историография, пропитанная ядом шови- 
нистического национализма, придала крестьянскому восстанию 1784 г. 
ярко выраженный напиональный характер, изобразив трансильванского 
крепостного конца XVIII в. носителем национальной идеи и, следо- 
вательно, прежде всего борцом за эту пдею. Таким образом, социальный, 
антифеодальный характер этого восстания учитывался недостаточно и 
искажался, как впрочем, искажался характер всех крестьянских 
восстаний. 

На ту же исходную тенденциозную позицию Н. Денсушиану стал, 
с некоторыми поправками, А. Д. Ксенопол. 

Если не считать некоторых оттенков толкования, ту же позицию 
заняли и авторы трудов, написанных о восстании по случаю его 150- 
летней годовщины (И. Лупаш, Октавиан bey). 

Не высказываясь категорически за преимущественно национальный 
характер восстания 1784 r., Н. Иорга в своем крупном обобщающем 
труде «История румын» дал все же аналогичное «традиционное» толко- 
вание. Таким образом, Н. Иорга присоединился к выводам Н. Денсу- 
шиану, которые он справедливо отвергал в своем труде «История румын 
Трансильвании и Венгрии», опубликованном в 1915 г. 

Исключение составили лишь два исследователя этого восстания: 
Мирон Константинеску, сделавший первую попытку материалистически 
исторического толкования этого события, и Давид Продан, выявивший 
его антифеодальный характер. 

Отсутствие нового глубокого и обобщающего исследования восста- 
ния 1874 г. становится все более ощутимым. Это исследование должно 
быть правильно построено на концепции исторического материализма. 


LE CARACTERE DE LA REVOLTE PAYSANNE 
DE TRANSYLVANIE DE 1784 VUE 
PAR L'HISTORIOGRAPHIE BOURGEOISE ROUMAINE 


(RÉSUMÉ) 


La première synthèse approfondie de l'historiographie roumaine, rela- 
tive à la révolte de 1784, est due à N. Densusianu. Elle a été publiée en 
1884, à l'occasion de la conimémoration du centenaire de celte révolte. 
Aprés l'effort de N. Densusianu, effort digne d'estime à ce point de vue, 
il fallut attendre encore un demi-siécle pour que la révolte de 1784 attirát 
de nouveau l'atlention des savants roumains à l'occasion de la commémo- 
ration du cent-cinquantiéeme anniversaire de la révolie. Mais ils n'ont pres- 
que rien apporté de nouveau en ce qui concerne le matériel ou l'interpré- 
tation. Ils ont suivi la voie tracée par N. Densusianu, transformant l'histoire 
de cette révolte en un instrument de plus en plus chauvin, instrument de 
discorde entre les peuples roumain et hongrois, discorde accentuée pendant 
la fascisation de la Roumanie. 

Imprégnée de venin nationaliste chauvin, l'historiographie bourgeoise 
roumaine a interprété la révolte paysanne de 1784 dans un esprit national 
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primordial, présentant le serf transylvain de la fin du XVIIIe siècle comme 
vn champion de l'idée nationaie, par conséquent, combattant, en pre nier 
lieu, pour cette idée. De sorte que le caractère social, anti-féodal, de la 
révolle a été considéré secondaire, tout comme a été dériaturé, d'ail.eurs, 
le caractère de toutes les révoltes paysannes. 

Bien qu'ayant apporté certains correctifs, A. D. Xenopol a adopté Іа 
méme attitude tendancieuse que N. Densusianu. 

Les auteurs des travaux publiés au sujet de la révolte à l'occasion de 
la commémoration du 150° anniversaire (I. Lupaș, Octavian Веи) ont 
adopté le méme point de vue, avec quelques difiérences de nuances. 

Sans se prononcer categoriuvement au sujet du caractère national pri- 
mordial de la révolie de 1784, N. Iorga dans son grand travail de synthèse 
»Isioria Rominilor“ (Histoire des Roumains et de la romanité orientale), 
se situe cependant sur la méme ligne „traditionnelle“ d'interprétation. Ainsi, 
il a faites siennes les conclusions de N. Densuşianu qu'il avait autrefois, à 
juste tire, repoussées dans son ouvrage „Istoria Romînilor din Ardeal si 
Ungaria“ (Histoire des Roumains de Transylvanie et Hongrie) paru 
en 1915. . 

Parmi les recherches à ce sujet, seules deux font exception, celle de 
Miron Constantinescu, à qui l'on doit la premiére tentative d'interprétation 
matérialiste-historique de celte révolte, et celie de David Prodan, qui a mis 
en relief son caractère anti-féodal. 

L'absence d'une nouvelle étude, approfondie et d'ensemble, relative à 
la révolte de 1784, étude qui soit orientée par la conception du matérialisme 
historique, est de plus en plus ressentie. 
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STUDII 
Revistá de istorie 
Anul VIII, nr. 5—6, 1955 


CONTRIBUTII NOI PRIVITOARE LA RÁSCOALA 
TÁRANILOR DIN 1514 IN TRANSILVANIA * 


DE 


ST. PASCU (Cluj) 


Ráscoalele färänimii din Transilvania impotriva exploatárii feudale 
constituie o problemă de cea mai mare importanţă din trecutul de luptă al 
maselor populare din patria noastră, iar studierea lor, în cele mai mici 
amănunte, este o datorie ştiinţifică şi pairiotică a istoricilor nostri. De aceea 
cercetarea sistematică a arhivelor şi publicarea intregii documentări cu pri- 
vire la lupta țărănimii transilvănene nu poate îi socotită o muncă de 
prisos. Cu atit mai mult, cu cit istoricii mai noi n-au intreprins o aseme- 
nea muncă, multumindu-se, atunci cînd in preocupările lor au atins si 
problema luptei țărănimii transilvănene, să repete faptele cunoscute din 
citeva documente pub.icale sau cronici tipărite. Chiar $i lucrarea recentă a 
lui Geréb si Székely! privitoare la cele două mari răscoale din Ungaria 
medicvalä (1437— 1435 si 1514), se muiumneste cu reproducerea, — în 
traducere în limba maghiară — a părților privitoare la cele două răscoale 
din cronicele contemporane şi a cîtorva documente. 

Cercetarea sistematică a fondurilor arhivale aflătoare în Arhivele Sta- 
tului si la cele ale Filialei Acad. R.P.R. din Cluj cit si cele aflátoare în 
Arhivele Statului din Sibiu, а avut агері rezultat descoperirea unui număr 
însemnat de documente inedite cu privire la răscoalele țărănești din Transil- 
vania secolului al XVI-lea. Aceste documente permit o mai deplină cunoas- 
tere, sau cunoasterca unor aspecte поі, din mariie răscoale din acest veac: 
1514, 1527 si 1561—1562; altele întregesc știrile cu privire la cauzele 
— îndepărtate sau mai apropiate — care au de'erminat țărănimea să se 
răscoale ; altele, in sficsil, scot la luiina istoriei o serie de răscoale, mai 
mari sau mai mici, necunoscute pină acum. Socotind aceste ştiri noi ca 
: find de un real folos istoricului care va încerca studierea în adincime si 
sub toate aspectele a răscoalelor ţărăneşti din Transilvania, pe de o parte, 
iar pe de altă parte, ca ип aport po:itiv la cunoașterea trec itului de luptă 
a maselor populare din patria noastră, prezentäin uncle documente noi 
privitoare la marea răscoală ţărănească din 1514. Cu acest prilej nu avem 


* Comunica-e prezentată 12 sesiunea giintificá a Filali din Cluj a Academici 


RP.R. Или А intre 8—2 Decembrie 1:54. 
1 Geréb L. Я Székely Gy., A magyar paraszthâbori.k irodalma 1437—1514, Budapesta, 


1950. 
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de gind si nici nu putem incerca un studiu propriu-zis al acestei ráscoale, 
ci doar încadrarea materialului nou in mersul general al evenimentelor. 
Este si un prilej de a comerora acest eveniment, la iniplinirea a 440 de 
ani, de cind țăranii, prin sacrificii atit de mari, au incercat să-si imbunätä- 
teascä viaja printr-o luptă aprigă împotriva exploatatorilor lor. 


* 


Intensificarea luptei ţărănimii transilvănene împotriva nobilimii feu- 
dale а fost o urmare firească a accentuärii exploatării, prin sporirea dij- 
melor bisericești, a rentei în bani, produse si muncă față de nobili, a 
dărilor şi a altor obligaţii faţă de statul feudal. Rezultatul acestei exploatări 
sporite a fost sărăcirea țărănimii într-o măsură tot mai mare. Táránimea 
nu are nici cel puţin posibilitatea de a părăsi moşia feudalilor neomenosi 
pentru a-şi căuta adăpost aiurea, unde condiţiile de viață puteau fi ceva 
mai uşoare, deoarece dreptul de liberă strămutare nu mai era decit o 
amintire față de piedicele nenumărate puse de nobilii feudali în calea 
plecării țăranilor, chiar înainte de a fi legiferată legarea de glie a tärä- 
nimii, iar după aceea cu atît mai mult. In această situaţie, țărănimii nu-i 
mai ráminea altă posibilitate de a-şi schimba în bine situaţia, decît răs- 
coala armată. Aceeaşi viață grea o duceau si țăranii ce lucrau în ocnele 
de sare sau în minele de argint, aur şi fier, exploataţi de statul feudal, 
prin interpuşii săi, diferiţi slujbaşi. De aceea aceşti lucrători se rás- 
coală si ei impotriva asupritorilor ior. participind ia răscoalele țărănești 
generale sau organizind răscoale proprii. Nici viaţa țărănimii şi a 
popuialici sărace din orașe nu era mai bună. 

Aceste categorii sociale erau exploatate atit de câtre fisc cit și de oră- 
şenimea bogată. Ráscoalele țărănești constituie și pentru această populaţie 
prilejuri binevenite de a încerca îmbunătăţirea condiţiilor ei de trai, alătu- 
rindu-se răscoalelor țărănești, sprijinind aceste răscoale. 

Iobagii din întreg regatul Ungariei trebuiau să dea stăpinului feudal 
din toate produsele a noua parte (nona), obligaţie impusă încă la 1351 
printr-un decret al regelui Ludovic I. 

Prin decretul sáu din anul 1492, regele Vladislav II, reînnoind dispo- 
ziliile decretului din 1351, precizează cá nobilii vor lua се la toti iobagii: 
plugari si cei ce au vii, pe orice moșie ar locui. a noua parte din toate 
grinele sau vinul lor sau ocalele obişnuite (akones consuelos) ; aceeaşi 
obligaţie o au și iobagii regelui si ai reginei față de aceștia. Dacă iobagii 
nu-și puteau plăti aceste obligaţii, stăpînul feudal era îndreptăţit să le ia 
averea !. Deoarece nobilimea se credea păgubită prin echivalarea попеі cu 
ocaua, a intervenit la rege pentru a indrepta această pagubă. Astiel prin 
decretul său din 1500, regele Vladislav precizează cá de acum imiinte de 
la iobagi nu se va lua ocaua din grine, cum se obisnuia in anumite locuri, 
сі nona, adică a noua parte măsurată °. 

Obligatia robotei, a muncii gratuite pe rezerva seniorialä, pe partea 
mosiei exploatatáin regie propriede cátre nobilul feudal, se fixeazä la 


1 Decretul I din 1492 al regelui Vladislav II, art. 47—49. Cf. Corpus Juris Hungarict, 
(Magyar târvenytâr , I, 1000—1526, p. 512. 
2 Decretul IV din 1500 al regelui Vladislav II, art. 27, ibidem I, p. 658. 
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1514 la o zi pe săptămînă !. De la o zi de secerá sau de coasă pe an, la 
cit se stabilise obligaţia în muncă în actul de împăcare între nobili si tära- 
nii răsculați, in iulie 1437, robola a parcurs ип drum progresiv sensibil, 
pentru a fi lixatá în 1514 la o zi pe săptămină in mod legal, fără să mai 
vorbim de abuzurile nobilimii, care silea pe ţărani la obligaţii cu mult mai 
mari decit cele stabilite prin lege. Robota trebuia îndeplinită personal de 
iobagul cap de familie, posesor dasesie. Ea se extindea însă și asupra altor 
membri ai familiei: soție şi copii. Robota ега îndeplinită de iobag cu 
vitele, uneltele și mîncarea sa. Ea era şi mai grea, deoarece era prestată 
mai mult vara, în timpul muncilor agricole, astie! са iovagul era luat de 
la muncă de pe sesia sa, cind era mai marc nevoie de braţele sale de 
muncă. Robota era indeplinită la mari depărtări de locuința iobagului, 
drumul însă nu era socotit. Ceea ce agravează si mai muli robota, sint 
abuzurile nesfirşite ale stăpînului de pămint sau ale slujbaşilor acestuia: 
abuzuri la stabilirea zilelor sau a cantităților de muncă, la socotirea zile- 
lor de muncă, maltratarea și bătaia iobagilor etc.2. Pe lingă dijmele sau 
dările jatä de nobilii feudali, ţăranii mai aveau obligaţii de dijmá (1 din 
10) din toate produsele agricole si falà de biserică: din vin, griu, secară, 
orz, ovăz, miei și din altele si din unele animale: miei, iezi, și albine. Gri- 
aele se dijmuiau după clái sau cruci: din zece ciăi sau cruci se lua una; 
animalele se dijmuiau după număr : din zece miei sau zece stupi se luau 
cîte unul, dijma din stupi sau miei peste zece sau sub zece se răscumpăra 
cu cite doi dinari pentru un stup sau miel 3. Cînd iobagii locuiau pe moşiile 
bisericii, mai întii dădeau dijma bisericească, iar apoi nona leudaiá acele- 
iaşi biserici. Astfel, după ce țăranul plitca попа și dijma nu-i mai rámi- 
neau decît opt clài din zece. Pentru ca să nu scape cumva vreun țăran 
iobag iárá să plaleascá diymă clerului superior, prin decretul din 1495 
se impune dijmă și iobagilor lipsiți de pămint arător si de vii. Aceștia, sub 
numele de banii secerisului sau ai secerătorilor (messoriales pecuniae), tre- 
buiau să dea a zecea parte din ceea ce cîştigau din munca lor la alţii *. Pe 
lîngă aceste obligații, iobagii mai plăteau bisericii „banii creștinătății" 
(christianitatis pecuniae). Nesaţiul de bani al clerului inalt nu se putea 
împăca cu situaţia, ca număr insemnat de țărani să rămină nedijmuiti. 
Căci potrivit legiuirilor mai vechi dijmele faţă de biserică trebuiau plătite 
numai de țăranii catolici, sîrbii, rutenii, rominii si alti „schismastici“ fiind 
scutiți de această obligație faţă de biserica catolică 5. Clerul înalt din teri- 
toriile locuite de majorităţi ortodoxe nu se putea împăca cu această pierdere 
de venituri. In această siluatie erau episcopii de pe teritoriul Transilvaniei 
si din Slavonia, regiunile de sub jurisdicţia lor fiind locuite de mari majori- 
{АН ortodoxe: готіпі, ruteni si sîrbi. Clerul, în mod abuziv lua dijmă şi 
de la țăranii ortodocşi după cum rezultă din mai multe decrete-legi de la 
sfirsitul secolului al XV-lea. Abuzul a fost legiferat însă în scurtă vreme din 


1 Decretul al VII-lea din 1514 al regelui Viadislav IL, art. 16, ibidem, 1, p. 714. - 

3 D. Prodan, Despre condiţiile in care se făcea robota,in Studii şi referate privind 
istoria Rominici. Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1954, I, p. 841—857. 

3 Decretul I din 1492 al regelui Vladislav II, art. 48; Decretul II din 1495 al acelulasi 
rege, art. 37—39; Decretul III din 1498 al regelui Vladislav II, art. 51;Decretul VI din 1507 
al aceluiasi rege, art. 15; Corpus Juris Hungarici, I, p. 512, 584 —586, 622, 702. 

4 Decretul III din 1498 al regelui Vladislav II, art. 52. Ibidem, p. 624. 


5 Decretul II din 1495 al wer Xiaiborothartictt r6! dem. p. 588. 


94 ST. PASCU 4 


partea aceluiaşi rege care cáutase să-l frineze. Astfel, la 22 mai 1500, epis- 
copul Transilvaniei smulge regelui Vladislav o poruncá adresatä tuturor 
nobililor si altor oameni cu moșii de orice stare si condiție din părțile Tran- 
silvaniei „са dijmele din cereale, grine şi din alte lucruri şi venituri din 
acelea, anume din páminturi, din vii, care mai înainte au fost cultivate de 
creştini şi pe care acum le string romînii sau schismaticii ce locuiesc acolo 
să fie plătite acelui episcop şi capiilului“. Deoarece nobilimea nu respecta 
acele porunci şi nu permitea „să se dea şi să se plătească acelui episcop şi 
acelui capitlu dijmele, ci dimpotrivă împiedica pe iobagi să dea darurile 
închinate lui Hristos atit de remini cit si de ceilalți la vremea sa“, regele dă 
poruncă aspră nobililor ca îndată ce vor vedea scrisoarea sa să fie „datori 
si ținuți să plătească si să dea într-adevăr fără nici o piedică si reţinere, 
totdeauna, la vremea sa, acelui domn episcop şi capi.lului dijmele din pome- 
nitele páminturi care au fost cultivate de creştini si pe care acum le string 
romiînii sau schismaticii, adică iobagii voştri (ai nobililor)“ !. 

lobăgimea din Transilvania mai avea unele obiigatit şi față de fisc. 
Printre acestea, era darea numită venilui cämärii, (lucrum camerae) саге 
consta din 13 dinari anual de Песаге gospodărie sau poartă iobág»ascá in 
vremea regelui Carol-Re.bert, 3 groși in timpul lui Ludovic 12. Regele Matei 
Corvin observînd că vechiul sistem al acestei dări, în urma înmulţirii por- 
tilor iobágesti, e defavorabil fiscului, ii schimbă numele $1 conţinutul. Sub 
numele de darea cămării regesti (/ributum fisci regalis), începînd си anul 
1467 se încasau 20 de dinari de la fiecare poartă iobăgească. Această dare, 
cu excepția nobililor, era plătită de toli ţăranii, oraşele libere regesti, cuma- 
nii, rutenii, tătarii, rominii si de meșteșugari 3. Populaţia romînească din 
regatul Ungariei me lievale mai plătea și о altă dare specifică, numită datul 
oilor (quinquagesima ovium), şi care consta la început din o oaie cu miel 
si o mioară din 50 de oi *. Mai tirziu această dare va li tot mai apăsătoare, 
transformindu-se in vigesimä, o oaie cu mic! din 20 de oi şi apoi in decimä, 
o oaie cu miel din 10 oi. 

Pe lingá aceste obligatii in naturá si bani față de fisc, de pe la jumăta- 
tea secolului al XV-lea țărănimea mai era supusă unei noi obligatii numită 
ajulor (subsidum). Din darea extraordinară, incepind cu a doua jumătate 
a veacului al XV-lea, acest ajutor se transformă tot mai mult într-o obligaţie 
permanentă. Ea se încasa după porti şi a cunoscui o continuă urcare: la 
1466 era de un florin după cinci porti, pentru ca începînd cu anul 1474 să 
se urce la un florin de poartă 5. 

Acestor sarcini legale, se adăugau abuzurile de tot felul săvîrşite de 
nobili, de rege, de biserică și de slujbaşii acestora, într-o vreme cînd anar- 
hia feudală era nestăvilită, deoarece regele Vladislav II, căruia feudalii i-au 


— 

1 Arhiva capitlulu: din Alba Iulia, Г. 5, nr. 775; regest la В:Ке, Az erdélyi káptalan 
levéltára Gyulafehérvárt, p. 84. 

? Decretul din 1342 al regelui Carol Robert, art. 20: decretul din 1351 al regelui Ludovic 
I, art. 4; Corpus Juris Hungarici, I, p. 154—155 si 170. 

3 Decretul din 1439 al regelui Albert, art. 7; Al. Dobosi, Datul oilor, Bucureşti, 1937, 
p. 13; decretul I, din 1492 al regelui Vladislav II, art., 26 ; Corpus Juris Hungarici I, p. 282 
si 496. 

* Al. Dobosi, op. cit., p. 14. 

5 Decretul din 1474 al regelui Matei Corvin, art. I, si din 1478, art. I, Corpus Juris 


Hungarici, I, p. 372—374, 380. 
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dat epitetul de „cel bun“ căci lăsa friu liber tuturor abuzurilor, nu era in 
stare să-și impună autoritatea si să hineze aceste abuzuri. Aceste stări de 
lucruri au dus țărănimea la sapa de lemn. la o sărăcie tot mai accentuală. 
Sesii e iobágesti se färimiteazä, iobagii decad tol mai mult în situația de 
jeleri. Astfcl, de pildă, pe domeniul orasuiui Medias, existiu, pe la 1512, 
181 sesii iobágesti si 80 de jeleri, deci 31% jeleri ; pe domeniul cetăţii Siria, 
la 1525 de abia 20% dintre iobagi aveau scsii întregi faţă de 35% jumătăți 
de scsie și 45% mai putin de jumătate, ajungindu-se să locuiască piná la 
11 familii pe о sesíe !. În această situație nu este de loc surprinzător faptul 
că țăranii isi părăseau casele, cá infruntau cele mai mari riscuri, părăsind 
moșiile stăpinilor lor pentru a iugi in alte locuri unde viața li se părea mai 
suportabilă. Satele se pustiau. Cîteva date din a doua jumäiate a secolului 
al XV-lea sînt concludente pentru ilustrarea acestui fenomen. La 1471 în şase 
sate din comitatul Satul Mare, 49% din sesii erau pustii; la 1487 într-un 
sat din comitatul Turda 50%, din sesii erau pustii, la 1494 in 17 sate din 
comitatul Sălaj 59!/ % din sesii erau pustii, iar în două sate din comitatul 
Dobica 40% din sesii erau pustii; la 1496 în 36 sate din comitatul Bihor 
58% din sesii erau pustii. Pustiirea satelor se datorește pe de o parte deselor 
epidemii de ciumă care au bintuit în Transilvania in a doua jumătate a 
secolului al XV-lea, pe de altă parte repetatelor invazii şi disirugeri tur- 
cesti, dar nu mai putin şi fugii iobagilor pe ale moşii sau in tírguri si oraşe 2, 
In fata primejliei de a rămine fără brațe de muncă, nobilimea intrebuin- 
teazá toale mijloacele legale si mai ales ilegale, peniru a impiedica plecarea 
iobagilor. lobăgimii i-a fost răpită și posibilitatea, iluzorie de multe ori, 
de a părăsi moșia feudaluiui neomenos pentru a-și căuta putinţa de trai in 
altă parte. Teoretic in regatul Ungarici medievale, iobagii puteau să 
părăsească moșia feudalului respecliv după ce iși pläleau darea după 
pămînt (ferragium) si celelalte datorii sau gloabe față de stăpinul 
moştei. Faptul că jn cursul veacului al XIV-lea si al XV-lea această dis- 
poziție а ircbuit repetată de nenumărate ori, dovedește cá ea nu era respec- 
tată de nobilimea atotpulernică, care găsea felurite pretexte pentru a 
împiedica cu orice pret pierderea iobagilor, a forței de muncă. Cînd dispo- 
2ЦШе generale cuprinse în diferite legi erau nesocotite, regele adresează 
porunci acelor nobili care eludau legea O astiel de poruncă a fost adresată 
la 1505 de regele Vladislav II: prelatilor, baronilor, comitilor, castela- 
nilor, nobililor si slujbaşilor acesiora, precum si orașelor, tirgurilor si 
satelor şi cîrmuitorilor acestora, poruncindu-le să respecte vechea da.ină 
a tării, potrivit căreia „orice iobag sau om de condiţie iobagă, саге locu- 
ieste pe oricare din moşiile“ bisericii, a nobililor sau tirgurilor şi oraşelor 
— „după cea plătit birul după pămint și celelalte datorii ce le are, să 
аа liberă voie de a se statornici pe moșiile allora". Regele poruncește cu 
tărie nobilimii, clerului și slujbasilor acestora „să lasc pe iobagi sau pe 
oamenii de stare iobagă, care după ce vor îi plătit birul după pámint 
Si alte datorii pe care le-ar fi avut, ar voi să plece, să aibă voie liberă să 
plece de pe moşiile, pămînturile şi bunurile de sub stăpînirea lor sau din 
mijlocul lor spre a se statornici pe moşia episcopului Transilvaniei, 


1T. Szabó, Tanulmányok a magyar parasztság tórténetéból, Budapesta, 1948, p. 17—24. 
2 I. Szabó, Hanyatlé iobLágyság a4kózépkor vég.n în в Századok s, 1938, nr. 1 — 3 
р. 14-19. 3 WWwWw.dacoromañica.r0 у 
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impreunä cu bunurile si lucrurile lor, sä-i lase sá plece in pace, fárá a le 
face vreo greutate“. In caz potrivnic, regele poruncește сопШ ог, viceco- 
mitilor si juzilor nobililor din acele comitate unde nu s-ar respecta această 
poruncă, ca ei, „după ce se vor fi încredințat mai întîi despre adevărata 
starea lucrurilor să-i silească pe aceia să incuvinteze și să ducă la înde- 
plinire porunca desmai sus, sub pedepsele ce se obișnuiesc in asemenea 
cazuri“ !. Chiar şi în cazul cînd iobagii reuşeau să părăsească moşia feuda- 
lului respeciiv, ei nu puteau să ducă cu ei sau să înstrăineze bunurile lor 
nemișcătoare : case, clădiri, garduri sau tinprejinuiri, care rămineau acolo, 
stăpinilor de påmint”, Dar dreptul de mutare devine tot mai iluzoriu, căci 
sub pretextul nerespectării legilor si a datelor țării privitoare la dreptul 
de mutare, orice iobag plecat putea fi readus cu forta de fostul sáu stăpîn 
si reținut pe moșiile sale. Este concludent cazul judecat de vicevoievodul 
Transilvaniei Petru, la 4 iunie 1506. Un iobag romin cu numele Ioan cne- 
zul, deci un cnez ajuns in stare de iobăgie, a plecat de pe moşia fami- 
liei Vas și s-a așezat pe moșia regală Săcălaia. Nobilii Vas l-au prins, l-au 
pus la închisoare si au stors cu lorja 100 de ilorini si 180 oi, obtinind din 
partea forului de.judecatá al comitatului Dobica restituirea iobagului fugit. 
Pentru adeverirea „dreptății“ lor, au adus mărturia a peste 70 de nobili, 
astfel că scaunul de judecată al vicevoievodului hotărăşte cá „Шоп cne- 
zul trebuie adjudecat din nou pomicnitilor Ioan si Blasiu Vas si inapoiat 
si restituit impreună cu toate bunurile şi lucrurile sale, deoarece acela 
ridicindu se de pe moșiile acelora a plecat pe pomenitele moșii ale maies- 
tátii sale impotriva obiceiului tàiii și a rămas pe acelea“. Juzii nobililor 
din comitatul Dobîca restituie „pe acel lon cnezul, impreună cu toate 
lucrurile şi bunurile sale sus-pomenite, amintitilor Ioan și Blasiu Vas, 
adică stápinilor de odinioară a ai acelui Ion cnezul şi-l lasă în iobăgie 
veșnică“ 2. De aici nu mai ега decit un pas pînă la legiferarea propriu-zisă 
de către staturile ţării, a iobăgiei veşnice, decretată la 1514. 


x 


in aceste condiţii, táranimea nu maí avea decit un singur mijloc de 
a-şi uşura viaţa, şi anume transformarea uneltelor agricole în arme ucigä- 
toare îndreptate împotriva nemiloşilor săi asupritori. Si în adevăr, ţărăni- 
mea transilvăneană n-a pregetat să experimenteze si acest mijloc, orga- 
nizind numeroase răscoale, mai mari sau mai mici, care străbat istoria 
Transilvaniei са un fir 1oșu de-a lungul veacurilor. Veacul al XVI-lea în 
mod deosebit poate ЇЇ socotit ca vremea celor mai multe si mai mari rás- 
coale ţărăneşti din Transilvania, culminind cu marea răscoală țărănească 
din 1514, care poate fi socotită un adevarat război țărănesc. 

Vara anului 1500 cunoaște o răscoală a țăranilor iobagi din Vinţul de 
Jos împotriva slujbaşilor regali de la depozitele de sare de acolo. Răscoala 
aceasta, cu totul necunoscutii pină acum, este atestată de o scrisoare a lui 
Emeric Czobor comitetele cămării de sare din Transilvania, dată din Turda 


1 Arhivele Statului din Ciuj, fondul oraşului Zalău. 
2 Decretul I din 1495 al regelui Vladislav II, art. 22; Corpus Juris Hungaridi, Т, 
p. 574—576. 


3 Academia R.P.R., Fig угт да то 
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la 26 august 1500. Emeric Czobor scrie autoritätilor din Sibiu cá täranii 
iobagi din Vintul de Jos au năvălit inarmati mialtratind si rănind pe unii 
dintre slujbasii regelui din Vint. Cormiiele cämärii, cere sibienilor să ia 
măsuri pentru prinderea și pedepsirea acelor răufăcători. „Ne-au spus sluj- 
bașii maiestätii sale regesti care au datoria să păzească sarea de la Vint 
— scria Emeric Czobor judelui si juratilor din Sibiu — cá în zilele tre- 
cute... ţăranii iobagi ai vostri (ai sibienilor) care locuiesc in. pomenitul 
tîrg Vinţul de Jos... au năvălit înarmaţi şi cu silnicie împotriva lor si pe 
unii dintre ei, fără a avea vreo vină, i-au alungat, ba chiar i-au străpuns 
și i-au rănit“. Comitele câmării de sare scria sibienilor să cerceteze și să 
descopere pe acei „răufăcători“, să-i prindă şi să-i pedepsească pentru ca 
astfel de întimplări să nu se extindă şi mai mult !. Vinţul de Jos era locul 
de depozit al sării extrase la Ocna Sibiului. Aici exista o cămară — filie 
a celei din Ocna Sibiului — cu mai multi slujbaşi, în frunte cu comitele sau 
cămărașul. Munca grea, la care se adăugau abuzurile cámárasului si ale 
celorlalţi slujbasi ai cămării, au determinat răscoala ţăranilor iobagi din 
Vintul de Jos. i 

Peste doi апі (1502—1503), se înregistrează mișcări ale ţăranilor 
romîni din {ага Făgărașului. La 1506 are loc o răscoală a secuilor, de care 
n-a lost străin nici chiar Gheorghe Doja, viitorul conducător al răscoalei 
din 1514. In același timp mișcări țărănești izbucnesc in nordul Transilva- 
niei, în regiunea Bihorului. La 1508 ţara Făgăraşului era din ncu cuprinsă 
de o mare răscoală, la care participă și țărani din Tara Romînească2. 

In anii 1511—1513 cele 7 + 2 scaune săsești au fost tulburate de o 
serie de mișcări țărănești, care nelinislesc пи numai pe cei impotriva cărora 
erau indreptate, dar ingrijora" chiar si ре rege. Răscoalele țărănești erau 
indreptate împotriva slujbașilor regelui, împotriva patriciatului orășenesc 
si impotriva nobililor din acele părți, adică împotriva celor trei exploatatori 
ai ţărănimii din părţile sud-estice ale Transilvaniei. Räzmerita din 1513 
îndreptată împotriva autorităţilor secuieşti era condusă de Ioan Secuiul, 
care va fi conducătorul răscoalei din părţile sud-estice ale Transilvaniei 
si în 1514. 


1 Prudentes et circumspecti amici sincere nobis dilecti, post salutem. Noveritis qualiter 
nobis exponunt familiari regie maiestatis qui sales in Vincz custodire debebunt, ut superio- 
ribus diebus nescitur quibus respectibus, coloni et iobagiones vestri in prefat › oppido Alwyncz 
commorantes contra et adversus exponentes, armatis et potenciariis manibus insurrexissent 
et nonullos ex ipsis nullis culpis et demeritis exigentibus, etiam sagittis percusissent et vulne- 
rassent. Ignoramus si amicitiis vestris notum sit. Nos de ingentissimis periculis vestris proxi- 
mis diebus evenitum regie maiestati diripsisse et per proprium nostrum familiarem nostris 
propriis et expensis litteras nostras penes vos scriptas, regie sue maiestati destinandas duxi- 
mus et in aliis amicis in quam ad nos confidentes habueritis in omnibus complicis amicis vestris 
volumus et a vobis similiter omnem vestram amicitiam expectaturi sumus et propterea domi- 
natio vestra illos malefactores qui talis exercitarunt secundum rectum et verum iudicium 
et iustitiam punire velitis, ne per amplius talia eveniant et si quid exinde vestre amicitie fecerint 
aut facere voluerint. Nos per dictas vestras litteras rogamus certificetis et tandem dominatio 
vestra et amicitie valent. Datum in oppido Thorda, feria quarta proxima post festum beati 
Bartholomei apostoli, anno domini 1500. Emericus Czobor comes camerarum salium partium 
regni Transilvanarum. Pe verso: Prudentibus et circumspectis iudici, iuratisque civibus 
in civitate Chybiniensis constitutis, amicis nostris honorandis. Arh. Statului din Sibiu, 
L. 57, nr. 17. 

2 Pentru aceste răscoale cf. St. Pascu, Răscoale ţărăneşti în Transilvania, I, 
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Toate aceste miscári sí ráscoale táránesti nu erau decit preludiul aceleia 
ce se va dezlántui cu o furie neobişnuită la 1514 si care va lua proporții 
de adevárat rázboi táránesc. Scínteia aruncatà de arhiepiscopul de Stri- 
goniu, Toma Bakocz, a aprins focul ce mocnea sub spuzá. Cruciada impo- 
triva turcilor, proclamată de ambițiosul prelat, s-a transformat cu repezi- 
ciune într-un război țărănesc sub conducerea lui Gheorghe Doja, deoarece 
masele ţărăneşti exploatate de regalitate, nobilime și clerul superior erau 
însufletite mai mult de dorinţa de a iupta impotriva dușmanului intern, nobi- 
limea si clerul inall, decit de ideea de cruciadá. Atitudinea dusmänoasä a 
ncbilimii si in aceste momente grele pentru ea, maltratarea famiiiilor 
iobagilor plecaţi la oaste, au avut un efect cu totul potrivnic celui scontat 
de nobilime : țărănimea in loc să se infriccseze, intoarse armele împotriva 
ei. Răscoala cupiinde cu mare repeziciune regiunile de dincolo de Tisa, 
pentru ca la sfîrşitul lunii mai şi începutul lunii iunie să cuprindă si regiu- 
nile de dincoace de Tisa: Maramureşul, Crișana, Banatul. Nobilimea 
înspăimîntată stringe rindurile, se organizează pentru a putea face faţă 
primejdiei. Cercetarea arhivelor de la Cluj și Sibiu ne-a prilejuit desco- 
perirea unui număr de documente си totul necunoscute pînă acum, cunoas- 
terea lor în întregime, a altora cunoscule pînă acum numai din unele regeste 
sumare, cunoaşterea, in al treilea rînd, a întregului cuprins a altor docu- 
mente pe care istoricul răscoalei din 1514 S. Mârki le-a cunoscut doar 
din informaţiile unor arhivisti fără a le îi studiat personal si, deci, neva- 
lorificate îndeajuns. Toate acestea publicindu-se în intregime acum pen- 
tru intiia oară, completează într-o măsură apreciabilă documentarea privi- 
toare la răscoala ţărănească din 1514. dindu-ne posibilitatea intelegerii 
și mai bine a evenimentelor petrecute în Transilvania, cu acest prilej, a 
cunoașterii unor episoade, a unor noi căpetenii si a colaborării populaţiei 
sărace din orașe și a lucrătorilor de la ocnele desareși minele metali- 
fere cu táránimea răscuiată, precum și extinderea mare a răscoalei, ca 
și durata ei in timp. 

Trecerea răsculaților în Transilvania a stirnit o mare îngrijorare în 
rindurile clasei exploatatoarc. Apeluri disperate sint adresate de repre- 
zentantii acesteia, cerînd sasiior ajutoare grabnice. Astfel episcopul Tran- 
silvaniei Francisc Várdai scria din Gilău la 9 iunie sibienilor despre ,,pri- 
mejdia mare in care se găseau nobilii prin intrarea cruciaților în această 
țară a  Transiivaniei", amintindu-le de poruncile voievodului adresate 
nobililor din Transilvania „de a [i pregătiți pentru а face față acestei pri- 
mejdii“. Episcopul roagă pe sibieni „să lie pregătiţi și ei cu cele mai mari 
si mai puternice forte pe care le au рсїїги salvarea ţării, deoarece dacă 
nu vor face acest lucru este d^ tenut in ce primejdie va îi intreaga {ага 
si cum va putea fi salvată de această primejdie“ !. Peste cinci zi е, ип аре! 
asemănător este adresat acelorași sibieni, din Orăștie, de către loan 


1 Prudentes ac circumspecti viri amici honorandi. Scripseramus at dominum Stephanum 
de Thelegd secundum quod in litteris vestris a nobis optastis, quid respondit potestis intelli- 
gere ex litteris suis hiis reclusis. Consilium nostrum est caveatis ne in excusationem suam 
negligentiam vestram alleg re possit vosque fuisse in causa quod munus legationis exequi 
non potuisset ut cumque pot tis ordinate et expensas et cuppas. Preterea credimus vos 
non ignorare que et qualia pericula a cruciatis illata sunt decreveruntque in hoc Regnum 
Transilvanie penetrare.Quibus ut resistatur ad hoc regno excludantur Scripsit ad nos 
donunus Vayvoda іп nubibus huius еши parent ег ins.ruaut se au iesistendum 
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Zápolya, voievodul Transilvaniei, care se găsea aici pentru întărirea 
cetății amenințate de înaintarea răsculaților. Voievodul scria sibienilor, 
că după cum au adus praf de pușcă şi alte arme pentru întărirea altor 
cetăţi, tot astfel le poruncește, în numele regelui, „să trimită cit pot mai 
repede praf de pușcă si alte lucruri necesare si la cetatea Orăştiei“ 1. La 
29 iunie loan Zâpolya scria din nou sibienilor în numele regelui, porun- 
cindu-le cu tărie, „să trimită in tabără, mai ales dincolo de Orăştie, din 
satele si tirguriie lor, tot felui de alimente, cil și cai și oameni potriviti 
dintre oamenii care au mai rămas acasă, asigurîndu-i pe toţi si pe fie- 
care in parte că le va plăti cu bani la preţul cuvenit“ 2. 


tantis periculis. Hortamur vos quoque si vultis obtatisque rem publicam salvam fore sitis 
parati maiore ac fortiore manu quam potestis. Quod si non feceritis timendum est in tale 
periculum devenire totum hoc Regnum ac quo nescimus quas eliberare poterit. Consultatis 
inter vos et sitis bene parati. Data ex castro nostro Gyalu feria sexta proxima post Penth- 
coste, anno domini 1514. i 


Franciscus de Varda 
Electus Transsilvanie etc. 


Pe verso: Prudentibus et circumspcetis viris magistro civium ceterisque consulibus 
civitatis Cibiniensis, amici honorandis. Arh. Statului Sibiu, L, 58, nr. 180. 

1 Prudentes et circumspecti amici nobis-dilecti. Cum nos, deo volente, iam hic in 
Zazwaros essemus constituti perscrutando de ingeniis et pulver bus in arce existentibus r: ttulle- 
runt nobis ingeniis ipsis et pulveribus ac aliis machinamentis ad conservationem domus hu'us- 
modi, arx ista penitus nuda et vacua foret profecto mirati sumus sed que ut vos prout nobis 
datur intelligi et alias arces eius modi pulveribus et aliis indigendo providentis. Requirimus vos 
et nichilominus regia in persona comittim s quetenus acceptis presentibus, quanto citius fieri 
poteritis huc ad arcem istam pulveres et alias necesitates mitteretis quoniam vivimus in hac po- 
tissimus (?) presente tempestate inordinate. Arx ista est nam et primus ante alias fortuna tangit 
et eum ob rem secus non faciatis. Ex Zazwaros predicta feria quarta post trinitatis, anno 1514. 

Joha nes comes et waywoda Transsilvanie etc. Pe verso: Prudentihus et circumspectis 
magistro civium ceterisq e iuratis consulibus civitatis Cibiniensis etc., amicis nobis dilectis. 

Arh. Statului din Sibiu, L. 58, nr. 170. 

* Johannes de Zápolya comes perpetuus terrae Scepusiensis, Waywoda Tran silvanus et 
Siculorum comes etc. Prudentibus et circumspectis magistro civiuni ceterisque iuratis con- 
sulibus civitatis Cibiniensis salutem et favor.m. Quoniam peroptime vobis iam constare 
poterit, nos gentes partium starum Transsilvanarum movisse itaque castrametasse ubi vic- 
tualibvs gentes ipsi | aud mediocriter indigere videntur. Quapropter requirimus vos et nichilo mi~ 
nus harum serie regia in persona firmissim ecommittimus et mandu mus quatemus agnitis pres- 
sentibus, omnia victualia, tam equis videlicet quam hominibus competentia cum ea parte 
gentium que domi est relicta ad loca castramemta ultra scilicet /zvaro deferri et dirigere debea- 
tis et teneamini, assecurando vos, omnes et singulos presentibus litteris nostris ut nichil penitus 
absque pecuniis et condigno pretio aufferi faciemus, sed per omnibus persolvi conmittimus, 
nam alioquin cogemur gentes ipsas ne fame morerentur ad villas et oppida vestra exmittere. 
Secus igitur nullo ratione facere presumatis. Datum in civitate Zazwaros in festo beatorum 
Petri et Pauli apostolorum, anno 1514. 

Arh. Statului din Sibiu, L. 13, nr. 176. 

O poruncă asemănătoare trimite loan Zápolya bistritenilor la 21 august 1514. 

Iohannes de Zapolya comes perpetuus terrae Scepusiensis, Way oda Trans ilvanus 
et Siculorum comes etc. Prudentibus et circumspectis magistro civium, iudicibus ceterisque 
iuratis consultibus quorumcumque sedium, civitatuin et oppidorum Saxonicalium presen- 
tium notitiam habituris salutem et favorem. Quoniam nos tum ex gratia nostra spcciali 
tumque aliis certis et rationabilibus de causis prudentes et circumspectos iudicem ceterosque 
iuratos cives et hospites civitatis Bistriciensis ab illa solutione quam nuper tempore sedi- 
cionis ex parte nobis exercituantes pro vectione bombardarum in medium universitatis Saxo- 
num facere habebant duximus eximendum et supportandum, ymo eximimus et supportamus 
presentium per vigorem. Quo circa requirimus vos et nichilomnius harum serie regia in per- 
sona firmissime commitimus et mandamus quatenus agnilis presentibus eosdem cives et 
hospites prefate civitate Bistriciensis contra formam  noestre prescripti exemtionis ad 
quemquam solutionem puta pro vectiope ut prefertur ingenlorum sive bombardarum a tare 
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Aceeași poruncă este adresată de voievod conutilor cămării de sare 
din Turda, Stefan Josa si Benedict Dersy, care la rindul lor o transmit 
bistrifenilor, cerindu-le „să pornească împolriva acestor hoţi răsculați 
si cere cutreera fara, să prindă pe căpitanul acestora numit Albert" și 
apoi să-l înştiințeze pe voievod sau ре ei. Comilii cămării ameninţă 
pe bistrițeni cu mare pedeapsă ce vor avea de ѕиіегй din partea voievo- 
dului dacă nu vor da ascultare acestar porunci !. 

Amploarea și intensitatea răscoalei din 1514 în Transilvania rezultă 
din o seamă de documente descoperite în: arhivele cercetate, care dovedesc 
participarea maselor orășenești, a acelei „opoziții plebeiene“ (calfe, uce- 
nici, meşteșugari săraci, lucrători), precum șia lucrătorilor de la ocnele 
de sare si minele metalifere în mare măsură. Pe lingă știrile mai vechi 
care atestau participarea la răscoală a arășenilor din Buda și din alte 
orașc ale Ungariei sau a celor din Cluj, documentele noastre ne dezvăluie 
participarea populaţiei sărace și din alte orașe. Mai ales lucrătorii de la 
ocnele de sare din Turda si Dei, ссі de la minele de lier din Trascău si 
cei de la minele de argint din Rodna au participat în mod foarte acliv la 
răscoală, organizaţi chiar in cete cu căpetenii proprii. 

Din două documente — unul din 18 iunie și altul din 9 decembrie 
1514 — se cunoaște participarea oräscnilor din Turda si a lucrătorilor 
de la ocnele de sare din apropiere. Prin cel dintii, comitii cămării regale 
de sare din Transilvania scriau bistritenilor să prindă pe căpitanul rás- 
culatilor din Turda cu numele Albert, refugiat în părţile Bisiriţei, Că e 
vorba de un căpitan de răscoală din Turda, poate un lucrător de la 
ocnele de sare, o dovedeşte faptul că e urmărit de comitii cămării de 
sare, că aceştia cer bistrilenilor să-l rețină pe seama lor dacá-| vor 
putea prinde. Dacă acel căpilan de răsculați n-ar fi fost de la Turda 
si mai ales de la ocnele de sare de acolo, comiţii cămării de sare n-ar ti 
avut nici o autoritate asupra lui şi nici împuternicirea ca ci să-l urmă- 
rească. Prin al doilea document, regele Vladislav poruncea voievodului 


compellere seu cohartare aut ratione previa eisdem dampnum inferre numquam et nequaquam 
presumatis, nec sitis ausi modo aliquali. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum 
in oppido Zekelwasarhel feria secunda proxima post festum Stephani Regis, anno domini 
millessimo quingentesimo decimo quarto. 

Arh. Bistritei, la Arh. Stat. din Cluj, nr. 345 din 21 aug. 1514. Regest la A. Berger, 
Urkunden Regesten aus dem alten Bistri.zer Ar. hive, von 1203 — 1526, p. 93, nr. 579; amintit 
si la S. Márki, Dozsa György, р. 426. 

1 Providi ac circumspecti nobis dilecti. Non dubitamus vestram amicitiam non audire 
famam hanc in tota Hungaria ortam ac etiam confluentiam latronum. Nunc autem spec- 
tabilis ac magnificus Johannes de Sapolya Waywoda Transsilvanus percepit et mandavit 
nobis firmisime ac etiam littere sue magnificientie sunt allate ad nos et etiam ad vestram 
amicitiam ut ubi inveniri poteritis hos latrones insurgentes ac etiam divagantes, capitaneum 
ipsorum Albertum nominis ex tunc rogamus vestram amicitiam ut detineri velitis usque 
ad scriptum sue magnificentie aut ad nostrum scitum. Quia si aliter contigerit et magnificus 
wayvoda rescierit vestra amicitia magnum dampnum et scandalum pateretur. Hunc autem 
presentium ostensorem tardare ne velitis et per eundem rem veram et certitudinaiiter, nobis 
cognitam significetis vestris in litteris aliud non facere audeatis. 

Datum Thorde, dominica post festum sacratissimi Corpori Christi, anno domini mille- 
simo quingentesimo decimo quarto. 

Stephanus Iosa et Benedictus Dersy. 

comtes camerarum salium etc. 

Arhiva Bistriţei, nr. 340 din 18 iunie 1514. 
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Ioan Zápolya să ia apărarea orășenilor din Dej şi Turda si mai ales a 
lucrătorilor de la ocnele de sare de acolo, față de nobilii din acele părți 
care asupreau și nu respectau vechile libertăţi și privilegii ale acelor oră- 
şeni şi lucrăiori. 

Ca și lucrătorii de la ocnele de sare din Turda, tot astic! nici lucra- 
torii de la minele de fier din Trascău (Rimetea) din apropicrea Turzii, 
n-au ramas nepăsători față de războiul întregii sárácimi din Transilvania. 
Dimpotrivă, lucrătorii de la minele de fier din Trascău după cum rezultă 
dintr-un act de confirmare din 9 noiembrie 1516 al regelui Vladislav 
unindu-se „țăranilor răsculați sub numele de cruciați, împotriva întregii 
nobilimi, au devastat позе din imprejurimi, reusind sá intre chiar si 
să ocupe cetatea Trascău, devastind-o si distrugind-o“ 1. 

Participarea orășenilor săraci și a lucrătorilor de la ocnele de sare 
de lingă Dej la fel este dovedită prin două documente. Cel din 9 decem- 
brie al regelui Vladislav amintit mai sus si aïlul din 15 decembrie al 
voievodului loan Zâpolya. Regele Vladislav scria lui loan Zápolya voie- 
vodul Transilvaniei că orășenii din Dej şi Turda i s-au plins cu durere 
că „mulţi dintre nobilii și locuitorii din părţile Transilvaniei pentru cele 
mai neînsemnate pricini“ ii duc inaintea voievodului, în ciuda vechilor 
lor drepturi, libertăți si privilegii daruite de regii Ungasiei dinainte și 
întărite de el; regele mai scrie că nobilii au inceput să-i apese și să-i 
impovăreze cu mari procese și cheliuieli, spunind „ca cei ce se pling și-au 
pierdut libertățile și drepturile dăruite lor mai inainte, deoarece s-au ală- 
turat ţăranilor care s-au răsculat acum în acele părți ale Transilvaniei“, 
Din această cauză „mai zilele trecute, atunci cind orășenii din Dej si 
Turda fuseseră chemați inaintea voievodului de nobili, dar, bizuindu-se 
pe libertăţile și privilegiile lor n-au voit să se prezinte, voievodul i-a 
condamnat la pedepse si gloabe". Orásenii din Dej și Turda — continuă 
regele — potrivit acelor libertăţi şi privilegii ale lor sînt cu totul scutiţi 
de a se inlátisa inaintea judecății voievodului sau a oricăror alti jude- 
cători si împărţilori de dreptate din Transilvania, în orice pricină a lor 
si nu trebuie să se prezinte decît înaintea scaunului de judecată al rege- 
lui. „Cît priveşte invinuirea de mai sus a numililor nobili, ea nu pare a 
fi intemeiatá — spune regele — deoarece acei locuitori nu de bunä voic, 
ci doară siliți s-au făcut pärtasi la răscoala țăranilor si a poporului de 
jos iar pentru faptele lor rele, oricare ar fi fost acestea, noi i-am iertat“. 
Regele, nevoind ca din această pricină numitele tirguri şi prin urmare 
locuitorii lor, „care si așa, in aceste vremuri, sint destul de asuprili si 
pägubili din toate părţile, sa Не și mai asuprili şi pägubiti de către cineva, 
mai ales cînd e vorba de singurii oameni, „ce-i avea la îndemină“ care 


1 Regele Vladislav tinind seama de credinţa lui Francisc de Trascău îi întărește cetatea 
Trascău şi cu alte două moșii din comitatul Turda, stăpînite de strămoşii săi Я pentru care ' 
avea scrisori şi acte îndestulătoare «sed superiore anno regnante videlicet adhuc ipsa paterna 
maiestate рег rusticanam colluviem que sub nomine cruciate contra universam nobilitaten: 
predicti regni nostri Hungarie et partium sibi subiectarum hostili manu insurrexerat et que 
inter cetera etiam castrum "Thoroczko predictum, pro ditione rusticorum in eodem castro pro 
tunc existentium subintrarat et occuparat, dillanniiatas et comminuta extitisse... asserit . 

Arh. Filialei Acad. R.P.R. din Cluj, fondul е. regest la S. Jakó și A. Valentiny, 
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lucrau cu atita hărnicie la ocnele regesti de sare, sporind veniturile 
regelui“, poruncește cu tărie voievodului si vicevoievodului să nu îndrăz- 
nească a sili de acum înainte „pe numiții orăşeni si locuitori din Dej 
şi Turda să stea la judecată înaintea nobililor sau a oricăror altora 
sau a-i chema pe ei înaintea voievodului, ci să fie datori a-i scuti de 
orice poveri pe acei orăşeni si locuitori si să-i păstreze pe veci in obis- 
nuitele lor drepturi şi libertăți“ !. Ca urmare a acestor porunci, voievodul 
Transilvaniei loan Zápolya adresează la rîndul sáu, la 15 decembrie 
o poruncă slujbasilor săi in același sens. Voievodul Transilvaniei scrie 
slujbașilor săi cá atit dintr-o miloslivire a sa osebită cît si înduplecat 
de cererea stăruitoare a lui Ștefan Josa, comitele cămării regeşti de 
sare din Transilvania, a socotit cu cale să le dăruiască fmilostivirea 
osebită, atît din partea sa, cît si din puterea dăruită lui de rege, 
judelui si jurafilor, cît si tuturor oaspeţilor si cáráugilor de sare din 
Dej, atit irt ce privește persoanele lor cit si toate bunurile si lucru- 
rile lor, iertindu-i „cu privire la acele fapte neingăduite și smintite 
ale lor, prin care ei s-au făcut vinovaţi în zilele din urmă, adică în 
vremea răscoalei stirnite de cruciați impotriva rînduielilor statornicite 
împreună cu cruciații lui lon Nagy, care, de asemenea e orășean al 
pomenitului tirg Dej, si e socotit si cunoscut de ceilalți ca fäptasul mai 


1 Vladislaus dei gratia rex Hungariae et Bohemie etc., fildeli nostro spectabili et magnifico 
Johanni de Zapolya comiti perpetuo terre Scepusiensis, Waywoda Transsilvano, Siculorum 
nostrorum comiti ac capitane» nostre generali necnon vicewaywodis eiusdem, salutem et 
gratiam. Expositum est maiestati nostre pro parte et in personis fidelium nostrorum univer- 
sorum civium et inhabitatorum nostrorum Dees et Thordensis gravi cum querela, qualiter 
plerique essent nobilium et regnicolarum partium ipsius regni nostri Transsilvanarum qui 
in causis et negociis quorumvis levibus eosdem exponentes contra vetusta iura ac libertates 
et privilegia ipsis a divis regibus Hungarie nostris scilicet predecesori»us concessa et per nos 
etiam eis gratiose confirmata, mediantibus litteris vestris, vestri in presentiam evocare et 
istic gravibus et expensis gravare et opprimere cepissent allegantes, eosdem exponentes 
libertates et iura ipsarum ipsis superinde concesse ex eo ammisisse quod scilicet rusticis 
qui in partibus ilis quoque Transsilvane sibus nuper insurrexerant, adhesissent. Nam et 
his quoque diebus proxime preteritis dum scilicet per tales nobiles iidem exponentes vestri 
in presentiam evocati fuissent et confisi in libertatibus et privilegiis huiusmodi ipsorum istic 
coram vobis comparere noluissent ipsos in certis birsagiorum oneribus condemnassetis. 
Quia tamen ір и exponentes a iudicio vestro et aliorum quorumlibet iudiciariorum et iusti- 
tiar arum regni nostri in quibusvis causis et negotiis eorum vigore libertatis et privilegiorum 
huiusmodi suorum per omnia exempti et supportati habeantur et non nisi iudicio solus 
maiestatis nostre reservati sint rremissaque allegatio ipsorum nobilium ad id minus sufficiens 
videtur, quoandoquidem ipsi incole non sponte sed inviti consortium ipsorum rusticorum, 
et popularium... (documentul rupt vreo 10 cm.). Quibus etiam ut cu gue excessissent, 
superinde gratiim fecimus. Itaque nolentes per hoc oppida ipsa nostra et consequenter 
eosd m cives qui alioquin hoc tempore satis et oppressi et dampnificati undique existunt 
magis per quempiam opprimi seu dampnificare et maxime hos quos solos habemus in manibus 
qui scilicet pro nostro et regni nostri privato commodo istic in proventibus salium nostro- 
rum regalium nobis assidue inserviunt. Propterea volumus et mandamus fidelitati vestre 
harum serie firmissime, quatenus a modo deincep: dictos cives et incolas nostros ad standum 
coram vobis iuri, ad instantiam dictorum nobilium vel alterius cuiusvis cogere et compellere 
vel ad evocandos illos in presentiam vestrani, litteras vestras cuippiam dare minime audeatis, 
sed ipsos cives et incolas nostros ab onere huiusmodi insolito in iuribus et libertatibus 
eorum illesos semper et indempnes conservare et conservari facere modi. omnibus debeatis. 
Aliud nulla ratione facturi. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, Sabbato 
proximo post festum Conceptionis beatissime virginis Marie, anno domini millesimo ,uingen- 
tesimo quarto decimo. Relatio reverendi simi domini Petri episcopi wesprimensis thesaurarii 
regie maiestatis. 


Arh. Statului din Cluj, towiurwradacgromarticdmó dec. 1514. 
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de seamă în stirnirea unor astfel de nencrociri si căpetenia tuturor cri- 
melor săvîrşiie si ре care, prin scrisoarea de față — scria loan Zápolya — 
vá poruncim să-l prindeti oriunde l-aţi găsi și după ce-l veţi fi prins 
să-l päziti pe seama mea". Cei págubiti urmau să ceară despăgubiri de 
la iăptași pe calea legii, iar făptașii trebuiau „să se năzuiască de aci 
inainte să se lase de astfel de fapte nelegiuite, căci altfel milostivirea 
noastră de acum nu le va mai fi de nici un ajutor“. In încheiere, prin 
scrisoarea sa, loan Zápolya porunceste cu tárie, atit vicevoievozilor din 
Transilvania, cit si comandanților si vicecomandantilor de cetăţi si juzilor 
nobililor din toate comitatele, de asemenea juzilor si juratilor orașelor, 
tirgurilor si satelor, cit si tuturor persoanelor de orice stare sau treaptá 
care se află oriunde în părțile {аг Transilvaniei si care vor lua cunoștință 
de scrisoarea sa, sá nu tulbure sau sá cuteze sá aducá vreo pagubá, cál- 
cînd iertarea acordată acelora, „pentru amintitcle färädelegi sau rele 
sävirsite numiitilor orășeni și oaspeți din tirgul Dejului, fie lor personal, 
Не bunurilor lor" 1. 

Aceste două documente au o împătrită însemnătate. Pe de o parte ne 
dezváluie participarea intensá la ráscoala täräneascä atit a oräsenilor 
sáraci din Dej și Turda, cit mai ales а lucrătorilor de la ocnele de sare 
din apropierea celor două orașe si acțiunea acestora împotriva nobilimii 
din Dej, Turda şi din imprejurimi ; în al doilea rînd scot la lumină numele 
și activilalea intensă a unei căpetenii de răsculați, loan Nagy, oräsean 


1 Nos Johannes de Zapolya comes perpetuus terre Scepusiensis, Waywoda  Transil- 
vanus et Siculorum comes et ., memorie commendamus tenore presentium significantes quibus 
expedit universis, quod nos tum ex gratia nostra speciali tumque petitionibus et interces- 
sionibus egregii Sthephani Iosa omitis camerarii salium regalium partium Transsilvanarum 
inclinati, prudentibus et circumspectis iudici et iuratis civibus ac universis hospitibus et 
'celeristis oppidi Deesiensis capitibus rebusque et bonis ipsorum universis de et super illis 
illicitis et ineptis actibus quibus iidem novissimis hiis diebus tempore scilicet exorte sedi- 
tionis per cruciatos unacum aliis cruciatis contra statu a Johanni Nagh civi consimiliter 
eiusdem oppidi Dees, qui inter ceteros in excitandis huiusmodi malis insignior quasi omnium 
scelerum per eos perpetratorum cap ut fuisse reputatur et dinoscitur, qu m serie presentium 
ubique inventum detineri et detentum nobis reservari iubemus, gratiam et misericordiam 
duximus faciendam specials — ita tamen quod lesi sive damnificati eorum lesiones et dampna 
iure mediante, per eosdem requirere valeant atque possint seque de cetero a talismodi nephan- 
dissimis actibus immunes studeant preservari, alioquin pres ns nostra gratia ipsis minime 
videatur suffragari —, timmo auctoritate regia facimus per presentes. Quo circa vobis 
vicewayw dis nostris partium ipsarum regnum Transsilvanarum necnon castellanis, vicecastel- 
lanis comitibus vel vicecomitibus et iudicibus nobilium quorumcumque comitatuum item 
judicibus ceterisque iuratis ivibus civitatum oppidorumque et villarum cunctisque aliis 
cuiusvis status et conditionis homini us, in ambitu partium regni Transsilvanarum ubilibet 
constitutis et existentibus presentem notitiam habituris har m serie regia in persona 
firmissime commitimus et mandamus, quatenus agnitis presentibus memoratos cives et hospites 
prefati oppidi Dees ratione premissorum criminum et delictorum hac vice qualitercumque 
patratorum et commissorum contra formam huiusmodi gratie nost'e in personis aut rebus 
ipsorum quovismodo turbare molestareque seu ampnificare nullatenus presumatis, nec sitis 
ausi modo aliquali. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, feria sexta post 
festum beate Lucie virginis et martiris anno domini millesimo quingentesimo decimo quarto. 

Arh. Statului din Cluj, fondul orasului Dej, nr. 97, din 15 decembrie 1514. Aceste douá 
documente sint amintite şi în lucrările: S. Márki, Dozsa György; S. Belu, Despre participarea 
orăşenilor din Transilvania la răscoala din 1514, în Studii şi reterate privindistoria Rominiei, 
Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1954, I, p, 635; t. Pascu, Mestesugurile din Transilvania 
ріпа in sec. XVI-lea, Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1954, p. 333, dar în întregime se publică 
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din Dej, poate mestesugar, poate un lucrător la ocnele de sare de la Ocna 
Dejului, care nici la 15 decembrie 1514 nu era incă prins!; în al treilea 
rînd dovedesc polilica regalității față de orășeni in general si față de lucrá- 
torii de la ocnele de sare din Dej şi Turda in deosebi. Regele caută să se 
sprijine din ce іп ce mai mult pe orăşeniine, noua categorie socială produ- 
catoare de bunuri materiale și deţinătoare de valori economice de seamă. 
Regele ia apărarea lucrătorilor de ia ocnele de sare care lucrau pentru a-i 
aduce lui cîștiguri si numai minat de aceste considerente, asa cum va face 
ae alifel și nobilimea, care crutä viața țărănimii răsculate doar pe moti- 
vul că nobilimea nu poate trăi fără țărănime?. În al patrulea rînd, rezultă 
zontradictiile dintre orásenime si nobilime pe de o parle si contradicţiile 
în sînul orăşenimii însăşi, între păturile sărace şi bogate pe de altă parte. 

Din alte trei documente sintem in situaţia de a cunoaște acţiunea 
țărănimii răsculate în alte trei oraşe: Bistrița, Rodna şi Sighişoara. La 18 
februarie 1515 voievodul loan Zápolya răspunde, din Lipova la о scrisoare 
a vicevoievodului său, Nicolaie Thuróczi, care-i scria „din partea acelui 
cismar (suttor) din Vitea, căpitan al cruciaților, care anume se găseşte 
în prinsoare la bistrițeni“ și-i cerea voievodului siaturi în legătură cu acel 
сарап de răsculați, ce anume trebuie să facă cu el. Voievodul îi rás- 
punde să hotărască el, vicevoievodul, acea pedeapsă, să aibă grijă insă 
si să se inteleagä cu bisiritenii, deoarece acela trebuie să- Si ispáseascá 
pedeapsa. De aceea voievodul poruncește bistritenilor ca să-l pedepsească 
pe acel căpitan cu pedeapsa cuvenită, după cum va rîndui vicevoievodul 3. 
` Ni se descoperă, prin această scrisoare, o nouă căpetenie de răsculați, in 
persoana unui meşteşugar sătesc, cismarul din Vitea, din apropierea Bis- 
iritci. Ceea ce inseamnă că la răscoala țărănească din 1514, meșteșugarii, 
atit cei sätesti cît şi cei orăşeneşti, vor fi participat în număr mare, dînd 
chiar şi căpitani din mijlocul lor, dintre care unul descoperii de acest docu- 
ment. Acest căpitan cu ceata sa isi va И desfäsurat acțiunile in părţile 
Bistriţei şi chiar in Bistrița din moment ce a fost prins acolo, era ţinut 
in închisoarea orașului Bistriţa si urma să lie pedepsit de autorităţile 
bistritene. 

Dintr-o scrisoare (adeverinţă) dată din Bistriţa ia 5 martie 1515 de 
către loan Kutsan de Şomcuta si Theodor de Tamani, slujbasii comite- 


1 С. Szerémi, Emlékirata Magyaroszág romlásáról in Mon. Hung. Hist., Scripto"es, 
I, p. 70 pomeneşte numele unei căpetenii cu numele Benedict Nagy care acţiona în părțile 
sudice ale Ungariei însă. Ant. Verancsics, Opere complete, II, p. 8—9 numește pe acest căpitan 
de răsculați Anton Nagy, dind si amănunte despre acţiunile acestuia, amintind si de un 
fel de proclamaţie a lui.« Nu există în Ungaria alt stăpin decit regele Vladislav, fiul lui, Ludovic, 
Gheorghe Secuiul (Doja) Я apoi eu Anton Nagy » Benedict şi Anton Nagy amintiţi de Sze- 
remi si Verancsics e una și aceeași persoană, dar Ioan Nagy din Dej nu credem să fie identie 
cu cel de mai sus. 

2 Hotărtrile dietei din 1514, art. 14. Hurmuzaki-Densugianu, Documente, II, 3, p. 195. 

* Johannes comeset waywoda Transsilvanus etc. Egregie nobis sincere dilecte. Scribitis 
nobis ex parte illius Suttoris de Wycze capitanei cruciatorum qui scilicetmodo apud Bysthri- 
ciensem foret detentus cupitisque a nobis superinde informari, quid scilicet cum eo ageretur. 
Nos cuperemus ut medio vestri summeret idem penam sed ex quo studeretis cives ipsos affec- 
tare ne idem | inc ii deferendo amittentur ibidem apud ipsos illum penam luere debere. Ideo 
que ipsis annuimus dummodo pro ut insseritis illi debitam infligant penam. Ех Lyppa die 
dominico carnisprivum, anno 1515. Pe verso: Egregio Nicolao Thurochy vicewaywode 
nostro nobis sincere dilecto. Arhiva Bistritei nr. 350 din 18 februarie 1515. 
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lui loan Drágify, аНат cá au primit si au luat o sumă de bani in 
numele lui loan Drâgiiy „de la judele si juratii din orașul Rodna ca 
despăgubire pentru pagubele sävirsite în vremea асеіеі răscoale a mize- 
rabililor cruciați“. Pentru toate aceste daune si nedreptäti judele orasu- 
lui Rodna а plătit 28 de florini, în urma cărei plăţi cei doi stringători 
de gloabe socotesc „pe numitul jude si pe juratii orașului și întreaga 
obşte a des pomenitului oras deslegaţi si descárcali"!. importanța aces- 
tui document constá nu numai in faptul cá atestá participarea la rás- 
coalá a intregii orásenimi din Rodna, adicá a lucrátorilor de la minele 
de argint si a mestesugarilor de acolo, dar si în faplul cá ei sávirsesc 
pagube pe moşiile din vecinătate, proprietatea lui Ioan Drágffy; pagubele 
erau însă mici, dacă despăgubirea pe care o plăteşte orașul se ridică la 
28 florini. 

în siirşit, un document păstrat în arhivele сари! din Alba Iulia, 
ne dezvăluie acțiunea răsculaților într-un alt oraș transilvănean, la 
Sighișoara. Printr-un act al său din 27 iunie 1520, regele Ludovic al 
II-lea, întăreşte, ca nouă danie, nobililor Ioan şi Gheorghe de Merghin- 
deal moşiile Valdori, Hărtăbagi și Racoviţa, ca răsplată pentru meritele 
cistigate de aceştia in luptele „atît împotriva turcilor, duşmanii înrăiți 
ai creştinătăţii, cît şi împotriva cruciaților sau țăranilor care s-au răs- 
сша în anii trecuţi în întreaga {ага a noastră impotriva nobilimii si care 
cu îndărătnicie au săvirșit cruzimi și au pîngărit deopotrivă pe dumnezeu 
și pe sfinţi“. Nobilii pomeniti mai sus au avut acte și scrisori cu privire 
la acele moșii, „dar în vremea poinenitei răscoale a țăranilor“, actele care 
se găseau la Anton Polnar, judele regal al Sighișoarei, au fost distruse, 
atunci cînd „Anton Polnar împreună cu soția sa, mama numitilor Ioan 
si Gheorghe au fost omorîti în chip jalnic de un blestemat, Ioan Szekel 
(Secuiul), căpitanul acelor ţărani răsculați in acele părți“ 2. Importanţa 
acestui document constă în faptul că răscoala e atestată și în unele regi- 


1 Nos Johannes Kutsann de Zomcuthi et Thador de Thainanj recognoscimus publice 
per presentes universis et singulis quibus presentes ostenduntur, quod nos in persona domini 
nostri gratios ssimi Johannis Dragífy recipimus et levamus a circumspectis iudici et civibus 
civitatis Rodnensis ratione et pretextu dampnorum tempore istius disturbii illorum pessi- 
morum cruciatorum per dictos pro tunc iudicem et iuratos dicti civitatis Rodnensis vobis 
illatorum pro omnibus istis dampnis et injuriis pro, plenaria solutione et satisfactione finali 
iloreni viginti octo quos quidan iudicem et iuratos cives ac totam comunitatem sepedicti 
civitatis quietos et absolutos presentium per vigorem reddimus. In cuius rei et testimonium 
presentes litteras sigillis nostris quibus utimur consignat s duximus concendendas. Datum 
Bistricie feria secunda proxima post dominicam Reiminiscere, anno domini 1515. 

Arhivele Bistritei, nr. 351 din 5 martie 1515. 

Doc ment pomenit si la S. Márky, op. cit., p. 456 si St. Pascu, op. cit., p. 333. 

2 Joan si Gheorghe de Merghindeal au fost răsplătiți la 27 iunie 1520 din partea regelui 
pentru fa; tul de a fi luptat împotriva turcilor şi + contra cruciatos seu rusticos superioribus 
annis in hoc toto fere Regno nostro contra omnem nobilitatem tumultuantes in deumque 
et in b atos crudelia queque atque impia promisque patratantes constanter » ; nobilii amintiţi 
si-au pierdut actele de mosie « tempore prefate seditionis rusticane, nobili Antonio Polnar, 
magistro civium civitatis noastre Segeswar... ero scilicet prelixo termino in praestanda 
fidelitate sacre coronae et genitori nostro pie memoriae, tunc in humanis agenti debita, 
una cum uxore sua matri eorundem Iohannis et Georgii quorum manibus tam fidedignis, per 
eosdem conservandi gratia tradita fuerant, per quendam sceleratum Iohannem Szekel, 
capitaneum ipsorum rusticorum іп illis partibus tumul.tanium miserabiliter trucidatis, in 
eadem civitate Segeswar amissa fuisse asserunt ». Arhiva capitlului din Alba Iulia nr. 79 din 
27 iunie 1520; cf. Arch. des Vereins, ... vol. XXVII, 1896, p. 399. 
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uni de pe teritoriul scaunelor säsesti, chiar in inima acestor regiuni, 
că răsculații au reusit să pătrundă in Sighișoara, desigur ajutaţi de 
vopulația săracă a orașului care se răsculase de altfel cu trei ani în 
urmă, cá patriciatul orăşenesc a încercat să se opună răsculaților, asa 
cum făcuse si in 1511 si, în sfirsit, că judele regal din Sighișoara, Anton 
Polnar, de data aceasta n-a scâpat de răzbunarea răsculaților, așa сит 
scăpase, prin intervenția regelui, la 1511, ci а căzut victima fărădelegilor 
sale. Documentul de față dezvăluie numele altui căpitan al răsculaților, 
n persoana lui loan Szekely (Secuiul) conducătorul unei cete de ráscu- 
lali dintre secui, care și-au desfășurat activitatea din Secuime  piná іп 
scaunull Sighişoarei, săvirşind ,fárádelegi" si la Braşov şi în ale locuri 
in părţile sudice ale Transilvaniei. Căci la 9 iulie 1514, loan Zâpolya 
scria braşovenilor să prindă pe loan Székely si pe părtașii săi și să-i 
pedepsească și să-i omoare, lără să țină seamă nici de sex, nici de starea 
socială sau religie !. 

Frámintárile si agitaliile ţărănimii n-au luat sfîrşit o dată cu inírin- 
gerea răscoalei sub zidurile orașului Timișoara, la 15 iulie 1514 şi nici 
o dată cu uciderea în chinuri a lui Gheorghe Doja, la 20 iulie 1514 șia altor 
zeci de mii de {Агат in diferiteie regiuni ale Ungariei și Transilvaniei. 
Dintr-o scrisoare adresată la 28 decembrie 1514 de loan Zâpolya bistri- 
tenilor, allám că іп toaiă Transiivania „niște hoţi neiegiuili, care sávir- 
şesc unele fapte nespus de rele s-au adunat intr-un loc oarecare, punind 
în primejdie atit pe strîngătorii de dare“ ai voievodului cit si pe unii 
nobili din această ţară. Voievodul Transilvaniei scrie bistritenilor că 
este nevoie „să se ia măsuri la timp împotriva acestor uneltiri atît de 
nelegiuite, deoarece este de temut ca după topirea zăpezii să nu se 
întîmple... asemenea răscoale și mai mari“, ca aceşti răufăcători „să nu 
atite pe alti asemenea hoţi chemaţi la ei şi să se nască răscoale si pri- 
mejdii“. Pentru preintimpinarea unor asemenea primejdii, loan Zápolya 
rougă și totodată poruncește cu tărie, în numele regelui, bistritenilor, ca 
indatá ce vor cunoaște scrisoarea trimisă lor „să fie datori să pregáteascá 
șaisprezece pedestrași buni și să-i trimită în ziua de simbătă, adică la 
sărbătoarea bobotezii viitoare (6 ianuarie 1515) la Turda, în asa fel ca 
acei pedestraşi să fie acolo la Turda, exact în acea zi, nici mai degrabă 
nici mai tirziu“ ; voievodul mai poruncește bistritenilor ca această poruncă 
să fie tinută de ei „in mare taină, ca nimeni să nu stie că s-au trimis oameni 
pentru acea zi la Turda“ 2. Importanţa acestui document trebuie subliniată 
in mod deosebit pentru ştirile pe care le cuprinde. El dezvăluie faptul că 


1 Szekely oklevéltär, ТЇЇ, p. 185. Este acelaşi Ioan Székely care la 1513 se găsea în fruntea 
räzmeritei secuieşti împotriva patriciatului săsesc. 

2 Prudentes et сгситзреси amici nobis dilecti. Qualia nuper post nostrum de hoc 
Regno exitum per quosd ım sceleratissimos latrones qui patratis nonnullis pessimis facinoribus 
ad quend m locum simu convenissent tum super dicatores nostros uam quosdam nobiles 
huius regni commissa fuerint peri:ulo, non dubitamus vobis satis aperte constare et quod 
pro ut satis manifeste edocti su nmus nil quodammo lo ipsorum huiusmodi nephandissimis 
mahinationibus tempestive et infervente resisteri nus et remedium adhibuerimus opportunum, 
verendum, est ne post dissolutionem nivis vere superveniente maiora similia ceteris etiam 
similibus latronibus sibi advocatis per eosdem incitentur et oriantur sediciones et pericula 
occurentes igitur hiis malis tempestive deo nobis propicio duximus. Re ү irimus igitur vos 
et nichilominus harum serie regia in persona firmissime committimus et mandamus quatenus 
agnitis presentibus sedecim pedites pixidarios bonos, appromptuare et ad sabbatum diem 
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incá nici la sfîrşitul anului 1514 răscoala nu era cu totul şi peste tot inná- 
busitá, că țăranii nu depuseserá cu toții armele, nu renunçaserä incă la 
luptă, ci mai continuau să reziste, mai alesin părțile Transilvaniei unde 
relie'ul era aliatul preţios al țărănimii ; că țăranii, în frunte cu căpeteniile 
lor, care nu fuseseră încă prinse, — de fapt nici loan Nagy de la Dej, nici 
Albert de la Turda (care abia in februarie 1515 va fi prins) şi nici poate 
ioan Szézely din părțile sudice ale Transilvaniei si mu.ti alţii ale căror 
nume nu ne-au fost transmise de știrile documentare, nu erau încă prinși 
— mai sávirseau încă atacuri, maltratind sau omorind pe nobilii ce le 
cădeau in miini sau jefuiau pe stringătorii dărilor. Cetele de țărani se 
adunau în diferite locuri, ceea ce înseamnă că o oarecare organizare a fárá- 
nimii răsculate nu dispăruse cu totul. Această stare de lucruri nelinistea 
nespus de mult oficialitatea, care se temea de o reaprindere a răscoalei 
în primăvara anului 1515, printr-o nouă sculaie a ginatelor și adunarea 
lor în jurul nucleelor de răsculați ce scăpaseră răzbunării nobilimii. Un 
asemenea nucleu exista si in părţile Bistriţei, alcătuit din țărănimea rás- 
culatá care nu se intorsese, de frica răzbunării nobililor după distrugerea 
arinatei lui Gheorghe Doja, pe moșiile de unde plecaseră, preferind viața 
de codru sau adezindu-se în alte pärti!. Din porunca voievodului Ioan 
Zápolya adresată bistrițeni or mai rezultă faptul că primejdia reinvierii 
răscoalei în primăvara anului 1515 era reală și serioasă. De aceea voie- 
vodul se gîndea la înjghebarea unei noi armate în vederea luptelor ce aveau 
să reinceapă o dată cu topirea zăpezii. Căci acesta este înțelesul poruncii 
voievodului adresată bistritenilor — şi de sigur şi altor oraşe şi comitate — 
de а trimite ostaşi înarmați la Turda. Teama voievodului transilvá- 
nean s-a dovedit întemeiată. Căci în părțile Таги Вігѕеі țărănimea răscu- 
lată nici în iulie 1515 nu era adusă la supunere. Pentru înirîngerea tárá- 
nimii dir regiunea Branului, braşoveni cereau ajutor regelui, care la 
5 iulie 1515 încredințează această misiune voievodului transilvănean, 
poruncindu-i să meargă împoiriva acelor ţărani şi iobagi răsculați 
(populares et colonos... rebelles), pentruca răscoala să nu se extindă şi 
în alte părţi ale Țării Визе! şi chiar în orașul Braşov. Brașovenilor le 
dă dreptul, că dacă acei țărani ar continua rascoala să-i potolească si 


festem scilicet Epiphaniarum domini nunc venturum 2doppidum Тогда mittere et dirlgere 
debeatis et ita quidem appromtuetis et mittatis ut iidem pedites diem sabbatum premissum 
nec ancec dant nec retrocedant sed modis omnibus directe ipsa die istic Thorde constituantur 
et hoc sic apud vos nimis secrete ne quispiam sciat commisimus eundem et alli s ut Шо die 
gentes ipsorum ad Thorda mittant. Secus igitur non facturi, Ex Coloswar feria quinta, in 
festo sanctorum Innocentum anno 1514. Johannes comes et waywoda Transsilvanus. Pe verso: 
Prudentibus et circumspectis iudici ceterisque incolis civibus civ tatis Bystriciensis amicis 
aobis honorandis. Arh. Statului din Cluj, arh. Bistritei, nr. 347 din 28 decembrie 1514. 

1 Printr-o scrisoare din 11 februarie 1515 Leonard Barlabássy, vicevoievodul Transil- 
vaniei, poruncea bistritenilor să restituie, împreună cu toate bunurile lor, pe Simion din 
Sintandrei si pe Grigore din Сайа iobagii nobililor Pavel si Ladislau Ger mi de Blájeni, care 
in vremea răscoalei cruciaților, fugind în taină de pe moşiile acelora s-au aşezat pe moşiile 
aparținătoare oraşului Bistriţa; bistritenii erau ameninţaţi cu pedeapsa de zece mărci dacă 
uu vor împlini porunca de mai sus. « Ut providos Simonem in Sen handras et Gregorium 
in Kayla aliis possesionibus commorantes iobagiones eggregiis Pauli ét Ladislai Geremi de 
Balasfalva qui videlicet tempore seditionis cruciatorum nuper per eosdem exortarum de bonis 
eorum ad perinentias eiusdem civitatis vestre furtive discessissert moratur, simul cum omni- 
bus rebus eorum reddere et restituere deberetis ғ. Arhiva Bistriţei, nr. 349 din 11 februarie 
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să-i frineze cum li se va parea lor mai potrivit!. Тагапйпеа insă, zdro- 
bită, ucisă, fläminzitä si islovità, n-a mai avut уіроагса necesară pentru 
a reaprinde singeroasa epopee, cind rânile ei mai singerau incă. 
Istoriografia veche a socotit răscoala din 1514 ca o răscoală exclusiv 
taràneascá, ignorind aproape total participarea și rolul orășenimii sărace 
cu prilejul acestor evenimente. Cercetările mai recente au sezisat parti- 
ciparea orásenimii din Transilvania la răscoala țărănească din 15142. 
Documentele infätisate cu acest prilej pentru întiia oară în intregime, dove- 
desc, în chip neîndoielnic, nu numai participarea orășenimii transilvănene 
la răscoala din 1514, dar mai dovedesc si rolui de сата al populației 
sărace din oraşe, al păturilor plebeiene în această răscoală, precum si 
participarea și rolul activ al lucratorilor de la оспее d> sare, de la minele 
de fier si de argint, care au dat chiar şi căpitani răscoalei. Căci acel Ioan 
Nagy de la Dej și Albert de la Turda foarte probabil erau lucrători de la 
venele de sare din apropierea acelor orașe. Toate aceste realități imprimă 
răscoalei din 1514 caracterul de adevărat război tărănesc. Acest caracter 
mai rezultă si din intensitatea si extensiunea în spaţiu si durata în timp 
a răscoalei. N-au iost crutate nici moșii, nici castele, піс: cetăţi si nici 
orage ; n-au fost crutati nici nobilii si familiile acestora si nici chiar oră- 
scnii bogați. Răscoala a cuprins cea mai mare parte a l ngariei, iar din 
Transilvania n-a rămas nici un colţ ferit de răscoală, din Banat si pînă 
în Rodna si din Maramureş piná la Bran inclusiv Munţii Apuseni. Țăranii 
de toate neamurile: unguri, din Ungaria si Transilvania, romini din toată 
Transilvania, sîrbi din Banat, secui din colțul sud-esiic al Transilvaniei 
și de pe Arieș, sași din jurul Brașovului, Sibiului, Sighisoarei, 
Bistriţei, au pus mina pe arme pentru a-și răzbuna veacurile de mizerie 
şi asuprire. Răscoala inceputá la 24 aprilie 1514 n-a durat numai trei luni 
cum socotea vechea istoriogratie. Durata ei în timp depășește chiar si 
termenul ad quem socotit de dietă, 19 noiembrie 3, căci după cum rezultă 
din scrisoarea lui loan Zápolya adresată la 28 decembrie 1514 bistritenilor 
şi din cea din 5 iulie 1515 adresată de regele Vladislav lui Ioan Zâpolya, 
пісі la mijlocul anului 1515 răscoala nu putea fi socotită cu totul înăbușită. 


* 


Războiul general al tàranilor din Ungaria si Transilvania, cum îl 
: numește Engels +, s-a terminat printr-o infringere jalnică si o asuprire 
indoitä a táranimii, a lucrátorilor de ia ocne si mine si a populatiei sárace 
de la orașe. Aceste pături erau din nou sub ascultarea stăpinilor lor, cle- 
rici, nobili, slujbasi regali, patriciat orășenesc. Sarcinile feudale, biseri- 
cești si fiscale au fost sporite prin grele despăgubiri pe care învingătorii 
le-au impus invinsilor, prin sporirea robotei, a dijmelor si a birului, prin 
legarea de glie a iobagilor. 

Prin hotänrile dietei din 15 octombrie — 19 noiembrie 1514 si prin 
codificarea de către Stefan Verbóczy într-un sistem juridic а diferitelor 


1 Zur Rechtslage des chemaligen Tórzburger Dom‘niums, anhang, ХІ, (1871), p. 16. 

2 Cf. St. Pascu, Ráscoale, p. 117 — 124 $i S. Belu, op. cit., p. 685—696. 

3 Art. 69 al hotăririlor dietei din 1514, Hurmuzaki-l'ensusianu, Documente, Hg, p. 211. 
4 Fr. Engels, Războiul țărănesc german, Edit. P.M.R., ed. 1], 1950, p. 77. 
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decrete legi, legislatorii s-au comportat ca un partid politic sau o grupare 
socialá a doua zi dupá victorie!. Acesti legislatori orbiti de patimä au 
adus hotáriri draconice, care chiar dacá sint lipsite de multe ori de logicá 
si contin multe contradicții, totdeauna urmăresc exploatarea fără milă 
a țărănimii. Miisau poate zeci de mii de țărani au fost masacrati de nobi- 
lime fără nici o judecată. Dacă n-ar fi avut nevoie de brațele de muncă ale 
țăranilor, nobilimea n-ar fi cruțat pe mci unul din ei, tant ce rezultă in 
mod fätis din hotáririle dietei din 1514, cînd se hotărăşte (art. 14), că, 
deşi toţi țăranii care s-au răsculat împotriva stápínilor lor fireşti ar fi 
vrednici de pedeapsa cu moartea, dar pentru a nu curge atîta sînge şi pen- 
tru a nu îi distrusă întreaga țărănime (iără care nobilimea nu poate trái), 
erau pedepsiți cu moartea numai căpitanii, centurionii, decurionii, instiga- 
torii la răscoală şi cei ce au ucis nobili sau au violat fete si femei nobile 2. 
în cinci articole (art. 4—9) dieta din octombrie-noiembrie hotărăște des- 
págubirile pe care ţăranii trebuiau să le plătească drept răscumpărare а 
pagubelor — reale sau imaginare — şi a crimelor săvirşite în timpul 
răscoalei. 

Ţăranului iobag i se impune obligaţia de rohotä fată de stăpînul feu- 
dal la o zi pe sáptáminá in mod legal (art. 16), căci în realitate, datorită 
feluritelor abuzuri si samavolnicii ale nobilimii si slujbasilor ei, robota 
era mai mare. Țăranul ibbag trebuia să dea stăpinului teudal a noua parte 
(nona), din toate roadele pámintului : bucate, lin, vin, pe lingá dijma bise- 
riceascä (art. 18). Prin decretul regelui Ludovic al II-lea din 1523, iobagii 
sint supusi la dijmá si dupá animale mici: oi, capre, albine si porci, tre- 
buind sá pláteascá cíte doi dinari de bucatä ; erau scutite de dijmá doar 
animalele tinere, sub un an: viței, minji, miei si purcei (art. 5). Nu scápau 
de dijmuire nici păsările din bătătura täranului, deoarece daniile sau datu- 
rile se transformă, prin hotărîrea dietei din 1514, în obligaţii legiferate : 
un pui pe lună, două gîsle pe an, un porc gras de fiecare zece gospodării 
la crăciun (art. 16, 19, 20). Birul sau darea in bani la fel este sporită. 
Fiecare ţăran căsătorit (fie cu sesie, sau avind casă, Не jeler) trebuia să 
plătească stápinului feudalo sută de dinari (un florin) anual, iar dacă 
in vreun loc se obișnuia să se plătească niai mult de o sută de dinari, darea 
(census) ráminea asa cum se obisnuise în acel loc si nu se micșora (art. 
15, 22). Chiar si darea fatä de rege este sporită simţitor. Prin decretul 
regelui Ludovic al II-lea din 1523 darea față de rege cunoscută sub numele 
de ajutor (subsidium) care la 1474 era fixată la un florin după poartă, acum 
se dublează la doi florini după Пип (gospodărie). De această contribuție 
nu sint scutiți nici libertinii şi nici jelerii care posedau bunuri în valoare 
de trei florini (art. 23). 

Intreaga țărănime a [ost pedepsilă din generaţie în generaţie, ca o 
aducere aminte că este o mare crimă răzvrătirea împotriva stăpînului 


1 E. Tarlé, Az 1514 évi magyarparasztfelkelés in Magyartórténész kongrészus, 1953’ 
Junius 6—13, p. 327. 

3 Dieta din 1514 mai ia si alte hotáriri tot atit de nedrepte şi crude: o persoană născută 
din pärinti tärani nu p tea ajunge la rangul de episcop, iar dacá ar fi ajuns cumva nu trebuiau 
sálse pláteascá dijmele bisericesti (art. 24); voievozii (romini) si beslii (paznici la hotare 
organizaţi su influență turcească) trebuiau desfiintati; nobilii care ar fi ţinut mai departe 
voievozi pe moşiile lor erau pedepsiţi cu patruzeci mărci (art. 46) ; ţăranului găsit purtind armă 


se tăia mina dreaptă (art. 60)., . 
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— cum motivează dieta — prin pierderea libertăţii de a se muta dintr-un 
loc în altul, fiind supusă la totală și veșnică iobăgie față de stápinii 
ei de pămînt (art. 14) !. Aceasiă hotärîre a dietei din 1514 a fost codi- 
ficată în Tripartitul lui Verbóczy cu motivarea cá, vara trecută, din 
pricina rázmeritei si a răscoalei lor nelegiuite impotriva întregii nobi- 
limi sub numele de cruciați sub conducerea unui oarecare foarte nele- 
giuit hot numit Gheorghe Secuiul (Szekely), iobagii au căzut in vina 
trădării veşnice si astiel au fost legati cu totul si pe veci de glie ca 
șerbi ai stápinilor lor de pămint, neavînd nici un alt drept decît sim- 
bria si plata muncii pe păminiul stápinului lor, căci proprietatea intregu- 
lui pámint este si o are stăpînul pe pămînt 2. Ca urmare a acestor dispozi- 
lii, prin decretul regelui Ludovic II din 1523 se hotărăşte ca toți iobagii 
fugiţi în urma răscoalei să fie restituiti stăpinilor lor, iar comitii si vice- 
comifii care nu i-ar îi restituit erau pedepsiţi (art. 52). Legiuirile din 1514 
și Tripartitul lui Verbóczy au indeplinit in istoria țărănimii din Ungaria 
jeudală si, deci, si în Transilvania, rolul pe care l-au îndeplinit ordonantele 
țărănești din Germania în sec. XVI, ca urmare a înirîngerii țăranilor ger- 
mani în războiul din 1525, adică au realizat si au codificat definitiv 
teoria ce stápinea mai mult minţile nobilimii, potrivit căreia toti iobagii 
si alte categorii ale țărănimii trebuiau să fie serbii nobilimii feudale 3. Ast- 
fel a fost incoronat acel edificiu social inceput cu mulți ani mai înainte, 
impártind ѕлсіеіаіеа în două mari tabere, opuse una alteia: poporul 
(populus), minoritatea privilegiată (populus verbóczianus) şi mulţimea 
oropsită (plebs), marea majoritate a adevăratului popor, țărănimea iobagä, 
care nu poseda nimic altceva decit lanţurile iobăgiei și dreptul de a ingräsa 
prin munca sa о тіпа de trîntori. 

Chiar dacă rezultatele imediate ale răscoalei din 1514 au fost nega- 
tive pentru țărănime, ajungîndu-se la o întărire a feudalismului si la о 
si mai mare creştere a pulerii feudalilor, războiul țărănesc din 1514 a 
avut si rezullate pozitive, din punct de vedere al dezvoltării societății de 
pe teritoriul patriei noastre în general: edificiul feudal a primit o puter- 
nică lovitură vare l-a zguduit din temclii; un număr insemnat de țărani, 
ca urmare a distrugerii și pustiirii gospodăriilor lor și a dezordinii gene- 
rale, au шой la orașe, ingrosind rindurile sárácimii orașelor, contribuind 
insă si la prusperitatea acestura si deci la subminarea societăţii feudale. 


НОВЫЕ ДАННЫЕ ОТНОСЯЩИЕСЯ К КРЕСТЬЯНСКОМУ 
ВОССТАНИЮ 1514 ГОДА В ТРАНСИЛЬВАНИИ 


(КРАТКОЕ СОДЕРЖАНИЕ) 


Исходя из важности изучения борьбы трансильванских крестьян 
против феодальной эксплуатации, автор подчеркивает необходимость 
систематического исследования архивов в связи с этим вопросом. В 
результате проведенных до настоящего времени исследований было обна- 


1 Chiar si copilul plecat în alt loc cu mama sa în fragedă copilărie, la virsta adoles- 
centei era readus cu forţa la locul de unde plecase (art. 21). 

2 St. Verbôczy, Tripartitum iuris inc yti regni Hungariae, III, 25, art. 1-2, ПІ, 39, art. 7- 

3 E. Tarlé, op. cit, p. 328. 
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ружено вначительное количество неивданных документов, относящихся 
к крестьянским восстаниям в Трансильвании в конце ХУ] века, при- 
чем эти документы позволили ознакомиться с новыми характерными 
чертами крестьянских восстаний 1514, 1527, 1561 и 1562 rr. 

На основании новейших исследований, в этой работе освещается 
состояние порабощения, в котором находились крепостные в конце 
ХУ и в начале XVI столетий и приводятся характерные примеры 
обязательств, которые вынуждены были выполнять креностные кре- 
стьяне, как например испольщина, барщина, обязательство отдавать 
владельцу-феодалу девятую часть всех продуктов и т. д. 

В силу этого вполне понятно, что крестьяне оставляли свои дома 
и подвергали себя самым большим опасностям, покидая поместья своих 
господ с целью уйти в другие места, где жизнь казалась им более 
терпимой. Однако для облегчения своей участи крестьянам оставалось 
лишь одно средство — превратить сельскохозяйственные орудия в 
оружие борьбы. 

Именно XVI век может считаться веком, изобиловавшим крестьян- 
скими восстаниями в Трансильвании, вылившимися в крупное восста- 
ние 1514 г., которое может считаться подлинной крестьянской войной. 

Автор анализирует в своем труде это крупное крестьянское BOCCTA- 
ние в свете недавно найденных документов и обосновывает некоторые 
выводы, новые но сравнению ‚с толкованием этих событий старой 
историографией. 


NOUVELLE CONTRIBUTION А LA QUESTION DE LA RÉVOLTE 
DES PAYSANS DE TRANSYLVANIE, EN 1514 


(RÉSUMÉ) 


Étant donné l'importance que présente l'étude de la lutte des paysans 
de Transylvanie contre l'exploitation féodale, l'Auteur de cette étude sou- 
ligne la nécessité d'un examen systématique des archives ayant trait à 
ce prob'&me. Les recherches efiectuces jusqu'ici ont abouti à la découverte 
de nombreux documents inédits, relatifs aux mouvements paysans du XVI* 
siècle еп Transylvanie; documents que ont fait connaître quelques aspects 
nouveaux des grandes révcites paysannes de 1514, 1527 et 1561—1562. 

S'appuyant sur les résu inis «; $ г ^orehes le. plus récentes, l'Auteur 
étudie l'état d'assujetlissement auquel étaient réduits les serfs vers la fin 
du XVe siècle et au debut du XVIe. П cite quelques exemples caraciéris- 
liques des obligations auxquelles ceux-ci étaient astreints, tels : la dime, la 
corvée, le „neuvième“, (obligation de céder au propriétaire féodal un 
neuviéme de tout produit), etc. 

Dans cette situation, il n'est nullement surprenant de voir les pay- 
sans abandonner leurs maisons, affronter les plus grands risques, quit- 
tant les terres de leurs maitres pour se réfugier là ou la vie leur parais- 
sait plus supportable. Pour alléger, malgré tout, son existence, le paysan 
ne disposait que d'un seul moyen: transformer ses outils en armes meur 
trières. . 
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Le XVI* siécle, surtout, a été, en Transylvanie, riche en révoltes pay- 
sannes, alteignant leur point culminant avec la grande révolte de 1514, qui 
peut être considérée comme une véritable guerre paysanne. 

Poursuivant son étude, l'Auteur analyse cette révolte à la lumière des 
documents réceminent découveris et expose quelques points de vue nou- 
veaux, difierents de l'interprétation donnée par l'ancienne historiographie 
à ce sujet. 
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STUDII 
Revistá de istorie 
Anul VIII, nr. 5—6, 1955 


NOTE SI DOCUMENTE 


DATE PRIVIND SITUATIA INTERNÁ A MOLDOVEI 
LA SFÎRȘITUL SECOLULUI AL XVI-LEA 
ŞI ÎNCEPUTUL SECOLULUI AL XVII-LEA 


DE 


D. CIUREA (lași) 


Moldova a trecut prin grave dificultăţi, la sfirsitul sec. al XVI-lea şi 
inceputul secolului următor, datorilă cunoscutelor evenimente (invazii, 
lupte pentru scaunul domnesc și ocupaţie străină) din anii 1595, 1600 și 
1602. Ecoul acestora a rămas adinc imprimat in documentele iimpului !. 
In aceste documente este vorba de acte pierdute sau deteriorate prin ascun- 
derea in pămint, cind a fost in Moldova „multă pradă si multe limbi, 
unguri şi tătari şi leşi, cînd a fost alungat Răzvan voievod din ţară“, „cînd 
s-a sculat hanul cu toată puterea sa asupra Țării Moldovei, şi a voit să 
ună раза în Tara Moldovei“, „cînd s-a turburat ţara, cînd a venit hanul 
a Tutora“, „cînd s-a ridicat acel lotru Mihai Voievod si multe limbi asu- 
pra lui (Ierimia Movilă) şi a ţării şi a prădat si pustiit...“ 2 etc. 

Agricultura nu se putea face normal, vitele au pierit de molimă sau 
au fost luate de tătari si poloni. Este seninilicativ faptul că în toamna 
anului 1603, lerimia Movilă a trimis să i se aducă vite din „Тага Nem- 
teascä“ 3. S-a adăugat seceta din anii 1602 si 1603, care se constată in 
întreg estul Europei, si ciuma din 1603, care a făcut ravagii. lerimia Movilă, 
cum declara el însuși, cuprins de panică si pentru a evita contagiunea, 


1 Nu corespund deci realităţilor istorice afirmaţiile lui Miron Costin despre o pretinsă 
prosperitate a Moldovei în acest timp. Ele sint bazate, de altfel, pe o tradiţie orală înregis- 
trată de cronicar de la boierii mai bătrîni, care considerau, prin prisma intereselor lor egoiste 
de clasă, vremea lui ler mia Movilă ca o perioadă de liniște, stabilitate si refacere față de 
gravele evenimente care au urmat. Miron Costin, ca membru al clasei dominante, n-a putut 
să desconsidere aceste informaţii și să ia o atitudine critică. Cf. Letopiseţul Ţării Moldovei, ed. 
M. Kogălniceanu, Bucureşti, 1872, p. 266, « Meritul» lui Ierimia Movilă de a fi restabilit 
pacea, dar o pace oneroasă pentru masele populare, a fost subliniat și în inscripţia sa funerară 
de la Suceviţa. (Cf. facsimilul lui Hurmuzaki supl. III) În această perioadă de război, 
invazii şi calamitáti naturale, relaţiile comerciale ale ţării cu Transilvania si Polonia au fost 
stinjenite, dar n-au încetat. Tranzitul internaţional a fost restabilit, după unele întreruperi 
(Cf. Hurmuzaki, XII, ХУ2, Veress, Documente, V si VII etc.). 

2 Ghibănescu, Surete şi izvoade, XX, p. 79—80; Surete si izvoade VIII, p. 233—235; 
Ispisoace si zapise, L, p. 6—7; Documente privind istoria Rominiei, A, XVI, vol. IV, 1596 
august 1, 1602 aprilie 28. 

з Hurmuzaki, X Ve, p. 805. 
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a iost silit să rátáceascá cu cancelaria si curtea sa peste cimpuri si prin 
păduri, de la un capät la altul al țării, cum -rezultă din datarea topicá a 
documentelor sale din anii 1603 şil604!. In 1604, flagelul încetase2. 

In aceste imprejurári täränimea asupritá de boieri, cler si stápinire 
si infometatä, a părăsit satele pentru a se refugia in alte părți, dacă nu 
spre mai bine, cel putin pentru a scápa de apäsäri si de datorii insu- 
portabile. 

Cum a remarcat istoricul sovietic Porsnev, în afară de formele supe 
rioare și fátise ale luptei de clasă, răscoalele în regimul feudal au fost 
și altele, între care și abandonarea de către ţărani a moșiilor și mutarea 
lor în alte locuri ?. 

Citeva date, trecute cu vederea de vechea istoriografie, se referă la 
această emigrare continuă a țăranilor dintr-un sat în altul, în căutarea 
uror condiţii mai bune, care nu putea exista decit temporar în regimul de 
exploatare feudală. 

Astfel, in 1598, lerimia Movilă amintea de țăranii moldoveni fugiți 
in Polonia si de servi ai panilor poloni veniți in Moldova şi urmăriţi de 
stăpinii lor. La fel în 1599. In decembrie 1597, lerimia Movilă reclama 
lui Zamoyski pe Dluzniowski, care a venit la el să ceară restituirea ser- 
vilor săi. lerimia Movilă i-a dat о scrisoare către pircălabul de Cernă- 
щі, pentru a-i face dreptate după cercetare. Dar Dluzniowski, cu cava- 
leria, sa, a invadat un sat moldovenesc, a ucis cameni și a luat 200 de vite *. 

In august 1599 Ierimia Movilă arată lui Zamoyski cá a venit la el 
panul Pniowski pentru restituirea servilor săi. Dar boierii sint foarte indig- 
nati pe domn cá a cedat altor pani servii si nu profitá de reciprocitate, 
fiindcá supusi de-ai sái, aflati in mare numár in Polonia, nu sint restitu- 
іН. Cerea instituirea unei comisii 5. In august 1599 Ierimia Movilă arată 
că in Polonia siat numeroși servi (adică vecini) fugiți din Moldova, care 
n-au fost restituiti (în legătură cu extrădarea reciprocă) 6. Unii moldoveni 
fugiți în Polonia s-au convins însă că acolo nu este mai bine și au revenit 
acasă. 

Marea expatriere s-a produs insă in 1600, în condiţii deosebite. Ieri- 
mia Movilă raporta lui Zanioyski, in februarie 1601, cá mulți moldoveni 
pleacă cu femeile si cu copiii in „ţara sultanului“, Volhinia, Podolia si aiu- 
rea, din cauza foametei și opresiunii soldaţilor poloni, cu toate străjile de 
la frontierä. Pentru întretinerea trupelor polone, nu se mai poate lua nimic 
de la „sărăcime“ si au fost incartiruiti la „Sleahta“ si „panii“ moldoveni, 


1 Cf. Hurmuzaki, supl. II, р. 245—246, 318—319; Hurmuzaki, IV}, p. 287. Itinera- 
riile lui Ierimia Movilă; 1603, 28 august —2 septembrie Hirlău, 6 octombrie Iugani (Hirlău), 
9 octombrie Hirlău, 15 octombrie Jijia, 1 noiembrie Rezina, 18—19 noiembrie Säpoteni, 4, 
21 decembiie Văsieni, 16 decembrie Sápoteni, 1604, 8 ianuarie Dulcesti, 3 iulie Galata, 16, 
18, 30 iulie Băiceni, 14 :ugust Hărmănești, 7 septembrie Băiceni, 17 septembrie Mitesti, 
9, 16, 20 octombrie Buciuleşti, 29 octombrie Davideni. . 

* Hurmuzaki, XV, p. 807—808. 

3 B. F. Porsnev, Creşterea rolului maselor populare fn istorie, in « Analele romino- 
sovietice » (Istorie) 1 (1955), p. 35; idem, Formele si căile iuptei țărănești împotriva exploa- 
tării feudale, în « Studii », III, 1951, p. 106—121. Cf. si E. A. Cosminski, O probleme classovoi 
borbi v epohu feodalizma, în « lzvestiia Akademii Nauk SSSR», vol. VIII, 1951. 

* Hurmuzaki, IL, p. 438. 

5 Ibidem, p. 476—477. 

* Ibidem, p. 540. 2 
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ceea ce а indignat proiund „țara“. Populaţia nu se mai sperie de amenin- 
tarea domnului cu pedeapsa cu moartea dacă nu se comportă bine față de 
ocupanţii poloni. lerimia Movilă nu ascundea deloc teama de izbucnirea 
unei revolte, care ar fi pus in pericol insäsi existenţa lui si a anturaju- 
lui său!. 

Un demnitar polon (M. Sobieski) scria în septembrie 1602, regelui 
Poloniei, cá „bucovinele“* sint pline de bande de moldoveni si cá este peri- 
culos sá se circule pe drumurile Moldovei ?. 

Abandonarea ín masá de cätre tärani a mosiiior a agravat criza prin 
care trecea Moldova si viriurile statului feudal, domnul, clerul si boierii 
amenințate în existenţa lor, și care au apelat la soluţii de remediere grab- 
nică, prin lansarea unor apeluri la elementele din aiară, cărora li se ofe- 
reau condiții aparent favorabile cu caracter temporar, în cadrul asa-zise- 
lor slobozii. 

Există o serie de documente, desigur au fost mult mai numeroase, dar 
nu S-au păstrat, din timpul domniei lui lerimia Movilă, emise in legă- 
tură cu acţiunea de colonizare, dé repopulare a Moidovei, devastate si 
depopulate 3. Particularii şi mănăstirile au obținut privilegii speciale pen- 
tru a aduce în satele lor, devenite silisti, coloniști străini sau uneori oameni 
din interior, neinscriși la dare, cărora li se acorda o scutire de dări și 
contribuții fatä de stat, in bani si in natură si de alte obligații pe termen 
de 3 ani. Uneori li se iartă si birul. 

Paralel s-au luat măsuri și pentru readucerea de la vechile locuri a 
vecinilor fugiti in interior, cum arată, de exemplu, un fel de „circulară de 
urmărire“ dată de lerimia Movilă călugărilor de la mănăstirea Aroneanu, 
cu data de 15 iulie 1601. Documentul se referă la vecinii fugiți din satele 
Girov și Nicorești, care vor putea ii luați si readusi chiar din „slobozii“, 
adică din satele cu privilegii speciale de scutire pentru coloniști. Docu- 
mentul nu arată dacă pot îi scoși și din tirguri, unde eventual s-au refu- 
giat, asa cum se prevede în cele ulterioare de acest gen‘. Circulara pen- 
tru mănăstirea Aroneanu, în legătură cu vecinii fugiţi din satele Girov si 
Nicorești, a fost repelatä de domnii ulteriori (Constantin Movilă în 1608 
iunie 3). O alta, din 1608 iunie 15, pentru mănăstirea Pobrata, prevedea 
aducerea lor ín sate, slobozii, tîrguri sau de oriunde din Moldova 5. 

Urmărirea vecinilor fugili in interiorul țării pe timpul domniei lui 
lerimia Movilă a continuat si sub Stefan Tomşa. Este interesant de 
remarcat că mai tirziu, chiar și in 1644, se fixau în anumite cazuri, ca 


1 Hurmuzaki, IL, p. 13—16. 

* Hurmuzaki, supl. II, p. 211—214. 

3 Privilegii de colonizare au emis si alti domni anteriori si”ulteriori, dar sînt mai spo- 
radice. Cf, și V. A. Urechia, Notite despre slobozii, în An. Acad. Rom., s. II, t, IX, 1886— 
1887, p. 149—174. 

à Documente privind istoria Rominiei, A, XVII, Acad. R.P.R., București, vol. I, 
nr, 24, p. 16. 

5 Ibidem, vol. II, nr. 198, p. 154—155 si nr. 204, p. 158 — 159. 

6 Ibidem, vol. III, nr. 116, p. 71—72, nr. 120, p. 74, 1612 martie 25 si 1612 aprilie 16 
Tomșa se adresează marilor vätafi de ţinuturi Suceava si Iaşi să dea pe vecinii fugiţi «cu 
streangul de git », în miinile călugărilor de la mănăstirea Vo'onef și Pobrata şi să ia măsuri 
contra ureadnicilor si vătămanilor boierești care i-au, reţinut în satele lor. 
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limită maximă a readucerii iobagilor, anii domniei lui lerimia Movilă, Cei 
așezați pe o moșie in acest timp vor rámine pe loc!. 

Patru din documentele pentru colonisti, cunoscute piná acum, sint 
4cordate mánástirii Pobrata, douá mánástirii Neamt, unul mánástirii zise 
a lui Та{со de lingă Suceava şi unul lui Grigore Talpá (Mlinovschi) vel- 
stolnic. 

Actele din 1603 martie 27, 1605 iunie 15, 1606 iebruarie 25 si 1606 
mai 19 pentru Pobrata se reierá la satul Válenii, tinutul Tigheci, satul Pri- 
seaca, ţinutul Suceava si selisiea Ciulinesti si Dobircina din ţinutul Iași. 
Vor putea fi adusi acolo rusi, sirbi, unguri, vlasi, ungureni, moldoviti etc., 
sau, oameni din Moldova neinscrisi, cu scutiri pentru trei ani de ilis, gos- 
па, sulgiu, desetiná de albine, robot (munci domnești), 50 aspri, oaste, 
alte dabile (angherii) si de bir cei din Ciulinesti si Priseaca *. 

Actele din 1597 ianuarie 13 si 1602 ianuarie 13 se referá la satele 
Ortesti, ţinutul Suceava si Horodistea, ţinutul Orhei, ale mănăstirii Neamţ. 
Ambe:e prevăd aducerea de oameni din afará (poloni, ruși, sirbi, greci, 
vlahi, unguri etc,), cu scutirea pe irei ani de iliș, gorștină, sulgiu, 50 aspri, 
cai de olac, robot domnesc și alte dabile. Vor da „birul împărătesc“ o dată 
pe an?. Documentul peniru mănăstirea lui Jatco, din 1597 septembrie 19, 
este mai amplu si se poate pune in legătură cu altul anterior, cu aproxi- 
mativ același conţinut, din 1453 februarie 23 *. Mănăstirea va putea aduce 
în satul minăstiresc poloni, ruși, sirbi, greci sau oameni de orice neam din 
Moldova, care să lucreze în țarina lirguiui, ca si tirgovetii sau să exercite 
n:eserii (in special cojocăria, curelăria si ciuboiăria, fapt important pentru 
Suceava) și să practice comerțul de detaliu fără dări si bir, cu scutiri de 
podvoade si robot la mori sau cctate (posada nu mai apare) si care vor fi 
judecati numai de mánástire sau domn (imunitate judiciará partialä) 5. 

Aceleași scutiri se acordau in esenţă, prin documentul din 1602 apri- 
lie 17, si pentru colonistii ce va aduce Grigore vel stolnic ín satul Verti- 
рогов, pe Ciuhur. Apare aici si scutire de angária Iașului, ce se ia la tinu- 
tul Hotin 5. 

Noii veniți, scutiți pe trei апі de sarcini 1а{& de domnie, dacă dispo- 
Це și termenul erau respectate, aveau insă de suportat exploatarea pro- 
prietarului, cleric sau laic, exercitată prin vătămanul ? satului sau moşiei, 


1 Acad. R.P.R., C/LX/143 (1644 iunie 4). 

* Documente privind istoria Romtniei, A, XVII, vol. I, nr. 166, p. 77, nr. 332, p. 248, 
vol. II, nr. 9, p. 8—9, nr. 47, p. 43—44. În 1606 august 16, Simion Movilá confirma scuti- 
rile pentru oamenii din satul Priseaca (cu exceptia birului mare impárátesc) aflati «1a drumul 
mare si mfncati de toti ». Cf. ibidem., nr. 64, p. 60. 

3 Documente privind istoria Rominiei, A, XVI, vol. IV, nr. 207, p. 154—155, ibi- 
dem, A, XVII, vol. I, nr. 46, p. 31. 

* Documente privind istoria Rominiei, A, XIV—XV, vol. I, nr. 312, р. 260—261. 

5 Documente privind istoria Rominiei, A, XVI, vol. IV, nr. 239, p. 179—181. 

ê Documente privind istoria Rominiei, A, XVII, vol. I, nr. 59, р. 39. Satul Vertiporoh 
a fost acaparat de Gr. Talpă vel stolnic de räzesi, urmași al lui Hodco Costetchi postelnic, 
porţiune cu porţiune, în 1602—1603, cu bani, oi şi cereale (grine, secară şi mei) în timp de 
secetă. Cf. Documente privind istoria Rominiei, A, XVII, vol. I, nr. 94, p. 62—163, nr. 122, 
p. 83—84, nr. 163, p. 113—114, 1602 no embrie 15, 1603 aprilie 6 şi august 28, 

? Este termenul folosit în majoritatea documentelor prezentate aici. În regimul de 
slobozie nu era necesar decit un vátáman, care, aparent, menaja interesele obștii ţărăneşti. 
in alte documente mai noi, cu același conţinut, este menţionat şi ureadnicul (+ diregätor s). 


Intr-un document din 1568—19 Неого Еа о" » pentru reprezentantul 
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zile de lucru la cimp, dijmá din produse, corvezi (lucru la case, mori si 
eleștee), transporturi, slugi la curte, folosirea obligatorie a morii, bru- 
dina etc. 

Documentele prezentate aici sint importante și din alte puncte de 
vedere. Ele ne arată obligaţiile norinale ale țăranilor față de statul feudal 
moldovenesc în jurul anului 1600. Apoi in ele se face distincție netă intre 
munteni, unguri și vlahi (aromini). Aceste documente luate separat пи 
spun prea mult, cum se vede din lucrarea lui V. A. Ureche, citată deja, dar 
coroborate cu alte știri, сит s-a făcut aici pentru prima oară, ne arată o 
acțiune specială întreprinsă de domnie. Inele nu se indică motivele ape- 
lufui la coloniști ; toată lumea cunoștea însă Împrejurările critice de atunci 
prin care trecea Moldova. 

Nu știm in ce măsură au fost eficace aceste dispoziţii. Documentele 
ulterioare nu ne dau posibilitatea să aflăm. Desigur insă ele se bazau ре 
condiții reale interne și externe, adică era nevoie de oameni și puteau fi 
aduşi. Se pune intrebarea dacă aceşti oameni erau aduşi cu asentimentul 
conducerii statale respective și răspunsul pare a îi in favoarea acestei a 
doua alternative !. O scutire totală pe termen de trei ani, dacă imprejurá- 
rile erau favorabile, mai precis condiţiile politico-militare, putea atrage 
oameni si contribui la refacerea, cel putin parțială, a economiei țării. Dar, 
cum a remarcat Porsnev, acești țărani ademeniti de condiții mai bune, 
„garantate numai pentru citiva ani, puteau îi supuși apoi unei exploatări si 
mai aspre decît aceea de pe moșiile de unde fugiseră. 


mănăstirii Pobrata la satul. Herești. Într-un document din 1568 noiembrie 5, apare termenni 
vornicel, cu același sens. Cf. Documente privind istoria Romîniei, A, XV, vol. 11 (1551—1570), 
nr. 184, p. 177—178, nr. 188, p. 181. În secolul al XVII-lea se folosesc termenii ureadnic 
(dregător) sau vornicel pentru reprezentantul stăpinului si vátáman pentru cel al sătenilor. 
Termenul ureadnic (urzednik) a fost folosit şi în Polonia contemporană, cu același sens, de 
unde pare a fi fost introdus în Moldova. Acolo însă exista separat şi vornicul (Dwornik si 
faktor) inferior faţă de ureadnic. Cf. J. Rutkowski, Histoire économique de la Pologne avant 
les partages, Paris, 1927, p. 105, 126. (Lucrarea a fost tradusă si în hmba rusă). La fel ter- 
menul vátáman а fost reintrodus în Moldova, in a doua jumătate a secolului al XVI-lea 

1 Pentru modul cum erau + convinși + si aduși oamenii străini din Transilvania in Мо} 
dova (în 1635) cf. Veress, Documente IX, p. 345. 

Un document din 1598 martie 10, examinat superficial, ar părea să ne dea informaţii 
cu privire la acești colonişti străini. « Oamenii străini, ţăranii » de aici nu sint decit răzeși, 
care nu sînt « zälogiti » cum traduce Ghibănescu, ci aduşi, aşezaţi de o persoană, care nu avea 
bani să răscumpere o ocină pe bază de protimisis. lerimia Movilă nu admite aşezarea unor 
ţărani străini de ocină. Cf. Surete si,izvoade, XX,.p. 56—57. 
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Dupá lupta de pe Prut (1711), potrivit tratatului incheiat cu Petru cel 
Mare, Dimitrie Cantemir a trecut in Rusia cu toată familia sa si cu multi 
moldoveni, al cáror numár atingea ciira de citeva mii de oameni. 

Márturiile documentare care oglindesc viata lui Dimitrie Cantemir in 
Rusia sint ráspindite in diferite arhive rusesti. O parte din ele au fost aduse 
in tarä — in copie — in anul 1878 de cátre Grigore Tocilescu care fácuse 
o călătorie de studii in Rusia. Altele s-au publicat in diferite periodice 
ruseşti si rominești. Unul din aceste documenie care oferă interesante date 
biografice asupra lui Dimitrie Cantemir în ultimii săi ani de viaţă este 
jurnalul zilnic al lui Ivan Ilinski, secretarul său personal. 

Împrejurările іп care Ivan Ilinski a avut prilejul să-şi noteze zi de zi 
activitatea lui Dimitrie Cantemir sint cunoscute. La doi ani după venirea 
în Rusia, Dimitrie Cantemir părăsește viața patriarhală de stăpinitor de 
întinse domenii şi sate in regiunea Harkovului și se stabilește la Moscova, 
în cartierul Pokrovska. În noua sa situație el se consacră preocupărilor 
politice şi cercetărilor ştiinţifice. Pentru educația copiilor săi, pe care о 
supraveghea personal, el angajase pe preotul Anastasie Kondoidi. Din anul 
1716 constatăm existenţa unui nou secretar personal si translator in casa 
lui Dimitrie Cantemir, și anume pe Ivan Ilinski !. 

Ivan Ilinski era de origine din gubernia laroslav. După terminarea 
studiilor la Academia teologică din Moscova, el a fost angajat translator 
$i secretar personal de către Dimitrie Cantemir. De la început, I. Ilinski 
a fost mult apreciat pentru calităţile sale de către D. Cantemir. Acest fapt 
l-a determinat pe fostul domn moldovean să ceară lui Petru cel Mare anu- 
luarea исагийи prin care se ordona trimiterea lui Ivan Ilinski la Praga, in 
1716, ceea ce i s-a si admis 2. Uneori, noteaza istoricul rus Maikov, el tinea 
și evidenţa registrelor de socoteli ale casei lui D. Cantemir şi se ocupa şi 
cu educația copiilor acestuia. E] cunoștea limba latină, limba si literatura 


1 St. Ciobanu, Dimitrie Cantemir în Rusia, Bucureşti, 1925, p. 15—10. 
* Р, Pekarski, Зайца gi literatura în vremea lui Patru I, St. Petersburg, 1862, 
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rusă, precum si limba greacă si cea moldovenească !. în timpul cit a stat 
in casa lui D. Cantemir el a tradus lucrári din limba greacá si limba 
latină. Astiel se cunosc traduceri în rusește ale Іисгӣгіїсг lui Agapet, Polidor, 
Epictet, precum și unele din operele lui Dimitrie Cantemir, cum sint: Loco 
obscura, Sistema religiei mahomedane?. În үл Ivan Ilinski а fost numit 
translator pe lingá Academia de Stiinte din Moscova, cu un salariu de 180 
ruble anual ре lîngă alte avantaje materiale#. Ca translator al Academiei 
de Stiinte din Moscova el a fost apreciat de academicianul Schumacher +. 
După Trediakovski, Ivan Ilinski a fost un „om drept, cinstit si cu bune 
moravuri?. Ivan JIlinski a exercitat o puternică influență asupra lui 
Aniioh Cantemir, fiul lui D. Cantemir, căruia i-a fost profesor de limba si 
literatura rusă si latină, Din corespondenţa lui Antioh Cantemir se cons- 
tată continuarea acestor legături cu ivan Ilinski si pe vremea cînd tiul lui 
D. Cantemir era ambasador al Rusiei la Londra. Scrisorile schimbate intre 
ei pun în discuţie cereri de cărți și aparate ştiinţifice necesare Academiei 
de Ştiinţe din Moscova ê. După toate probabilitățile, el a contribuit la com- 
punerea lucrării lui Antioh Cantemir intitulată „Simionia asupra psaltirei“. 
Ivan Ilinski a scris Simfonia sau Acordul religios al tetraevanghelului și 
iaptele sfinților apostoli (Petersburg, 1733). 

La 20 martie 1737 a încetat din viatá 7. 

Pe lingă activitatea menţionată mai sus, Ivan Ilinski a ţinut între anii 
1721—1730 un jurnal zilnic, intitulat „Notationes quotidianae“ 8. Notele lui 
prezintă un interes din multe puncte de vedere. Ele contin unele date impor- 
tante in legătură cu biogralia lui D. Cantemir si a celorlalţi membri ai 
familiei sale. Din aceste însemnări se poale vedea mediul în care a trăit 
satiricul rus Antioh Cantemir și sora lui Maria Cantemir, una din puţinele 
femei culte ale epocii. 

D. Cantemir este una din puţinele persoane care frecventa societatea 
restrinsă a lui Petru cel Mare. După numirea sa ca senator și consilier 
secret in 1721. D. Cantemir se mută la St. Petersburg, unde își cumpără 
case si își modernizează felul de viață. În calitatea sa de senator, D. Cantemir 
participă in mod activ la ședințele senatului, ședințe la care de multe ori 
lua parie insusi Petru cel Mare. El vizitează șantierele din Petersburg, 
lucrárile din insula Kotlin, de la Kronslot (vechiul nume al Kronstatului), 
se interesează de exercițiile militare de la Preobrajenskoe. I. Ilinski ne 
dă apoi informaţii prețioase cu privire la serbările desiágurate in cinstea 


1 L. N. Maikov, Materiale pentru biografia cneazului A. D. Cantemir în « Sbornic otde- 
leniia russkogo iazykai slovenosti Imp. Akad. Nauk. » St. Petersburg, 1903, LXXIII, 
p. 295; D. Bantis-Kamenskii Slovar dostopamiatnth liudei russkoi zemli Moscova, 1836, 
vol. 11, p. 430—431. 

L. N. Maikov, op. cit., p. 296, 308, 312; St. Ciobanu, op. cit., p. 32, 43. 

Ibidem p. 313. 

Ibidem p. 295. 

D. Bantis-Kamenskii, op. cit. vol. IT, p. 430. 

L. N. Maikov, op. cit. p. 49—50, 73—74, 76—77, 86—87. 

Ibid m p. 295—313. si p. 295. 

P. P. Panaitescu, St. Ciobanu: Cantemir în Rusia, recenzie în « Dacoromania », 1926, 
wol II, р. 1238—1250 şi extras. 

? I. Ilinski notează în jurnalul sáu data de 22 ianuarie 1721; L. N. Maikov crede însă 
că ucazul de la această dată a fost verbal, întrucit în arhiva senatului din St. Petersburg 


există ucazul scris cu data mai Зося L. N. Maikov, op. cit. p. 296. 
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păcii incheiate intre Rusia și Suedia (pacea de la Nystat), serbări la care 
a participat si D. Cantemir. De asemenea, se dau amănunte despre strin- 
sele relații ale lui D. Cantemir cu ambasadorii străini din St. Petersburg. 
Astfel constată vizitele lui D. Cantemir cu familia sa la ministrul Prusiei, 
Gustav von Mardefteld, unde se auzea muzică aleasă ; la ministrul Austriei, 
contele Kinski, unde se dansa după gustul epocii; intilnirile ministrului 
Franței, Campredon, in palatul imperial си D. Cantemir și cu Petru cel 
Mare 1. 

In casa lui D. Cantemir venea însuşi Petru cel Mare, miniștrii de stat, 
reprezentanţii diplomaţiei rusești, înalți funcţionari de stat. Ivan Iliaski 
menţionează în jurnalul său vizitele lui Petru cel Mare și ale următoarelor 
persoane : Alexandru Dailovici Menşikov, guvernator general al St. Peters- 
burgului si şei al administraţiei afacerilor imperiului; Ivan lurevici 
Trubelkoi senator, feldmareșal, socrul lui D. Cantemir, ducele Karl Fre- 
derich de Holstein, pretendent la ironui Suediei si ginerele lui Petru 
vel Mare; Petru Andreevici Tolstoi, ambasador rus la Constantinopol in 
anii 1702—1710 și apoi președinte al cancelariei secrete; Vasili Lukici 
Dolgoruki, diplomat și ambasador; Pavel Ivanovici laguşinski, procuror 
general al senatului ; Gavril Ivanovici Golovkin, cancelar al imperiului ; 
Grigore Feodorovici Dolgoruki, diplomat și ambasador; lan Vasilievici 
Panin, general al imperiului ; Alexei Vasilievici Makarov, secretar gene- 
ral al lui Petru cel Mare etc. 

Însemnările lui Ivan Ilinski se referă si la chestiuni cu privire la gos- 
podăria lui D. Cantemir: rezolvarea problemelor de moșie, atitudinea lui 
D. Cantemir faţă de țăranii de pe domeniile sale, personalul de condu- 
cere al domeniilor ete. 

Multe date amánuntite se referă la pregătirea și desfășurarea războ- 
iului ruso-persan. Aflăm asliel că in preajma campaniei din 1722, D. 
Cantemir făcea parte impreună cu P. A. Tolstoi și amiralul Е. M. Apraxin 
din consiliul celor trei, cu care se consulta Petru cel Mare, consiliu in 
care se discutau cele mai importante chestiuni de stat. D. Cantemir a fost 
solicitat de către Petru cel Mare за participe în această campanie, са 
fiind bun cunoscător al problemelor orientale. Alegerea oamenilor pentru 
rezolvarea problemelor mai importante era una din marile calităţi ale lui 
Petru cel Mare. Se cunoaște, de altiel, participarea lui Nicolae Milescu 
Spătarul în campania împotriva cetăţii Azovului din 1695, tot în calitate 
de bun cunoscător al problemelor orientale 2. 

In preajma izbucnirii războiului ruso-persan (1722) fusese de ase- 
menea tipărită in Rusia, din porunca lui Petru cel Mare, cartea lui D. 
Cantemir: ,Sistema religiei mahomedane", care cuprindea multe amä- 
nunte asupra vietii materiale si a cultului mahomedan. D. Cantemir a orga- 
nizat o tipogralie de campanie eu litere arabe, pentru tipărirea тапйез- 
telor in limba arabá, persaná si tátarà. 

І. Ilinski, care l-a insotit pe D. Cantemir, notează evenimentele mai 
importante din această campanie. El descrie deplasarea convoaielor de 


1 p. P. Panaitescu, D. Cantemir în + Convorbiri literare » LXXVI, 1943, 9—10, 
p. 694. 
2 Al. Grecu, Despre legăturile lui Nicolaie Milescu Spătarul cu Rusia, în e Studii», 


III, (1950), p. 112—120. Й 
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vase cu trupe pe Volga, stationarea in marile orase, recunoasterile ordo- 
nate de Petru cel Mare (peuscatsi pe apá), intilnirea lui Petru cel Mare 
cu sefii triburilor calmuce si acelea din Daghestan care i se inchinau. 
Dupä atingerea orasului Astrahan si a frontierei de sud a Rusiei se des- 
criu luptele trupelor ruse impotriva triburilor din Caucaz, aliate cu persii, 
cucerirea Derbentului, construirea forturilor pentru apărare etc!. 

In timpul campaniei din Persia, I. Ilinski notează și unele preocupări 
științifice ale lui D. Cantemir. Astfel, in apropiere de Astrahan se arată 
că D. Cantemir a stabilit paralela locului (latitudinea locală) de 45 şi 
20', ceea ce dovedeşte cunoştinţele sale înaintate in domeniul astronomiei. 
In apropiere de Derbent, D. Cantemir impreună cu citiva ingineri din 
armata rusă întreprinde o excursie stiinjificá, pentru a studia un impor- 
tant monument arheologic, zidul Caucazului. Cu acest prilej, D. Cantemir 
copiază unele inscripții din limba arabă si persană, execută un profil al 
munţilor Caucazului, descrie regiunea, culege traditii si legende, face 
măsurători meteorologice, ridică o hartă a regiunii. Multe din aceste 
însemnări stiintifice se află cuprinse in lucrarea „Collectanea orientalia“ 2. 

Secretarul lui D. Cantemir înregistrează in același timp corespondenţa 
acestuia cu înalți funcţionari ruși, cu miniștrii şi ambasadori străini. 
D. Cantemir (inea corespondenţă cu P. P. Safirov şi cu ambasadorii Rusiei 
din străinătate, in special cu Ivan Ivanovici Nepliuev din Constantinopol pe 
lîngă care a intervenit pentru eliberarea fratelui său Antioh Cantemir, fos- 
tul domn al Moldovei. Printre scrisorile trimise de D. Cantemir in anii 
1722—23 se аНа si una adresată cunoscutului arhitect rus Bartolomeo 
Rastrelii care în prima jumătate a sec. XVIII-lea a construit importante 
monumente civile la St. Petersburg, printre care se numără și cunoscutul 
Palat de iarnă ?. 

Ivan Ilinski, care a trăit tot timpul in preajma lui Dimitrie Cantemir, 
a lăsat și o amănunţită însemnare a inceputului și desfășurării bolii care 
a provocat incetarea din viaţă a fostului domn moldovean. Notele sale se 
întind ріпа in anul 1730, cu amănunte biografice asupra sa și asupra mem- 
brilor iamiliei Cantemir. 

Jurnalul lui Ilinski a fost cunoscut piná în prezent partial, prin datele 
procurate de Stefan Ciobanu * din cartea lui P. Pekarski5. 

O altă redactare tot atit de necompletá și nepublicată se mai ailă in 
nanuscrisele ruseşti aduse de Tocilescu din Rusia. E vorba de manuscri- 
sul nr. 325 din Biblioteca Acad. R.P.R. din București. In 1903 s-a publicat 
într-o ediție mai largă a acestui jurnal de către istoricul literar L. N. Mai- 


1 Amănuntele cu privire la desfăşurarea acestei campanii pot. fi confruntate cu notele 
de călătorie ale lui Jean Bell d'Antermony, care a însoțit armata rusă pînă la înapoierea 
lui Petru cel Mare la Moscova, Reiese din această comparare a texte'or cá D. Cantemir ocupa 
un loc deosebit în suita ţarului, în timp ce Jean Bell d'Antermony se afla atașat pe lingă 
una din unităţile rusești. 

Vezi; Jean Bell d'Antermony, Relation d'un voyage à Derbent en Perse avec l'armée 
de Russie, commandée par sa majesté impériale Pierre I dans l'année 1722, in Voyages depuis 
St. Petersburg en Hussie dans dive's contrées de l'Asie, Paris, 1766, vol. III, p. 201—262 

3 Operele princepelui Demetrius Cantemir publicate de Academia Rominä, vol, VII- 
Bucuresti, 1883, p. 32. 

3 D. A. Arkin, Rastrelli, Moscova, 1954, p. 10. 

* Dimitrie Cantemir in Rusia, Bucuresti, 1925. 


* Ştiinţa si literatura teymrwe dac oroniePida очта, 1862, vol. I, p. 236—237. 
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kov !, ca o anexă la cartea intitulată : Materiale pentru biografia cneazului 
A. D. Сащепиг. 

Originalul jurnalului lui Ivan llinski se айа printre manuscrisele 
arhivei Ministerului afacerilor străine din Moscova (їп 89, catalog, пг. 40/839 
în anul 1862). . 

După descrierea lui L. N. Maikov, manuscrisul are o copertă de per- 
gament legatá cu curea de piele. Cea mai mare parte a  manuscrisului 
cuprinde notele autentice ale lui Ivan Ilinski din anii 1721—1730. Istoricul 
literar rus Maikov, care a vázut manuscrisul, afirmä cá aceste note nu sint 
intotdeauna intr-o ordine cronologicá, aceastá ordine fiind pástratá numai 
acolo unde notele sint absolut zilnice. Dacă insă notele au un caracter pres- 
curtat, ca acelea care se reieră la anii de mai tirziu ai perioadei amintite, 
atunci ele sînt împrăștiate, fără a se mai menţine cronologic, pe diferite foi 
ale manuscrisului unde mai răminea loc liber peniru scris. Unele note din 
anii 1722—23 sint in două forme: mai detaliate si mai scurte. Ele privesc 
în mod deosebit amănunte cu privire la traducerea, lucrărilor lui D. 
Cantemir ?, 

Luind de bază textul publicat de L. N. Maikov si comparind cu cele- 
lalte texte ale acestui jurnal, publicate de P. Pekarski, St. Ciobanu și cu 
cel nepublicat atlat in ms. de la Bibl. Acad. R.P.R., constatăm că materialul 
publicat de Maikov se completează în anumite locuri și cu unele date pro- 
venite din celelalte texte cunoscute ale jurnalului. Aceasta inseamnă că 
textul lui Maikov este pină in prezent cel mai amplu și că originalul aflat 
in Arhivele de stat din Moscova poate să olere unele completări ale aces- 
tui jurnal. De altfel, L. № Maikov a căutat să publice numai acele note din 
jurnalul lui 1. Ilinski care interesau biografia lui D. Cantemir. Asa se 
explică unele puncte (..). Alteori istoricul literar rus a rezumat unele 
texte. Ele sint publicate in cursive. 

Jurnalul lui Ivan Ilinski rámine în felul acesta un izvor prețios pentru 
studierea vieţii lui D. Canternir in Rusia și el nu poate să fie neglijat de 
cercetătorii istorici care se ocupă cu studiul vieţii și activității lui Dimitrie 
Cantemir in anii 1721—1723. 


JURNALUL LUI IVAN ILINSKI 
translator al Academiei de ştiinţe din St. Petersburg 


« Notationes quotidianae » 
1721 
Januarie 
22. Cneazul nostru a fost numit senator și consilier intim. 
iunie 
19. Majestatea sa imperială s-a reintors la St. Petersburg și s-a consfátuit cu cneazul impe- 
rial. 


1 Sbornic ot deleiia russkogo iazyka 1 slovenosti Imp. Akad. Nauk. St. Petersburg, 
LXXIII, p. 295—313. 


+ L. N. Maikov, ор. cit. P. er асоготапіса.то 
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‚ A fost invitat să meargă la senat pentru şedinţă dar n-a fost nimeni. 
‚ A fost la senat. Generalul Cantacuzino a prinzit la noi. 
. Am primit o scrisoare de la cămăraș, împreună cu o poliţă în valoare de 90 ruble, a lui 


Luca Armeanul, 


‚ А fost la senat, Scrisoarea prea luminatei cneaghine adresată cneazului Ivan Jurievici 


a fost trimisă lui Panin. 


. Ziua onomastică a lui Ivan Jurievici Trubetkoi. Baturin s-a dus la Moscova. 
„ Sărbătorirea încoronării marelui împărat, 
. Cneazul nostru fiind invitat а fost la senat, dar fiindcă n-au fost și alţii s-a întors curind 


acasă. 


. Aniversarea luptei de la Poltava. Ducele de Holstein a sosit... 
. Stolnicul Lupu a sosit și a adus lupii mei. 

. Am sărbătorit după-amiaza în grădină. 

. L-am terminat pe «Agapit» şi l-am dat cneazului. 


iulie 


. S-a dat lui Ivan Jurievici o poliţă de 59 ruble, 

„ Am început să-l învăţ pe Filip să scrie. 

. À fost la senat. 

. Un an de cînd a încetat din viaţă cneajna Smaragda. 
„A fost la senat. 


A ascultat procesul ţăranilor cu Lupul vătaful. 


. À fost la senat, 
. Ivan Boroda s-a înecat; pe Istrate l-a bătut. 
. Ducele de Holstein a fost la noi după-amiază, 


N-a fost invitat să meargă la senat. 


„ Cneazul Menșikov venind seara la noi împreună cu cneaghina și cu cumnata sa a stat 


la noi mai mult de o oră. 


„ A fost la senat. 

. Polita lui Petronell a fost restituită pentru 170 ruble. 

. À fost la senat. 

‚ А fost la senat. Ducele de Holstein împreună cu miniștri săi au prinzit la noi, au dansat 


mult și au cinat, 


‚ A venit de la cancelaria cneazului Petre Mihailovici Goliţin, un funcţionar, Vasili Greaz- 


nov, pentru catagrafierea locului viran al lui Korsakov <să vadă> dacă se află pe el clădiri 
sau legume, cine îl stáptneste şi în baza căror acte. 

A fost la senat, dar n-a stat mult timp. S-a primit ordinul din partea lui Potemkin ca 
astăzi sau în celelalte zile să se stringá toti cu familiile lor pe cheiul Troitki pentru exer- 
citii cu bărcile, cu luntrile, cu vasele, cu iahtele la semnalul ce va fi dat la ога 1 după 
amiază, după darea semnalului. 


. A fost la senat. 

. Aliplei a fost băgat în gardă. 

. A luat masa la cneazul Golovkin. 

„A fost la senat, 

. Sărbătorirea victoriei asupra celor patru fregate suedeze, 

. Au plecat, înainte de amiază, toti domnii, fără doamne, la Kronslot cu flota de luntre 
. I-am înregistrat pe toti zidarii, au fost 47 oameni. 


> 


august 


. S-au primit scrisori din insula Kotlin de la cneaz pentru cneaghină şi pentru cneajnă. 
. Lupul stolnicul a fost expediat de aici si din celelalte curţi, s-a dus la Moscova. 
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. Toti domnii s-au înapoiat de іа Kronslot. 
. S-a primit invitatia de la senat, dar cneazul nostru nu s-a dus, fiind indispus. 
. Majestatea sa imperială şi împărăteasa țarină au ascultat vecernia de noapte si au fost 


şi la liturghie, dar au mincat la Alsufiev. 


. S-a primit invitaţie de la senat, dar cneazul s-a îmbolnăvit și nu s-a dus. Lui Kervide 


i s-a dat o poliţă de 260 ruble. 


‚ А fost la senat, 


Ducele şi miniştrii săi, cu citiva dintre ai nostri, au petrecut aici $ au cinat cu prilejui 
onomasticei cneajnei. 


. Naşterea țarinei Natalia Petrovna, sărbătorirea s-a făcut în grădină, 

. A fost la senat. 

. À luat masa la Şaiirov, deoarece a fost onomastica acestuia. 

‚ A fost la senat, 

. A luat masa cu ducele la rezidentul Prusiei, 

. Cneazul nostru cu cneaghina și cu cneajna au fost fără etichetă la masa de la 


Petre Andreevici Tolstoi, la curtea de aici. 


28. A fost la senat. 
29. A fost la senat. 
31. A fost la senat si a fost la masă la Bassewitz. 
septembrie 
1. A fost la senat. 
4. A fost la senat. După amiază majestatea sa imperială a sosit şi pacea care s-a încheiat 
a fost anunţată pe toate ulițele cu steag alb, cu surle, cu ţimbale, 

5. Onomastica tarevnei Elisabeta Petrovna. 

6. A fost la senat. 

9. A fost la senat si cneazul nostru a luat masa cu ducele. 

10. Cneazul l-a însurat pe popa cu multă ceremonie Я au mincat la senat. 
11—14. ... 

18. ... 
20. A fost la senat. 


о > © 


16. 


19. 
20. 


. 5-а trimis ráspuns lui Gavril arhimandritul mánástirii Sf. Ipatie Ipatievski la decizia 


Sf. sinod, 


. A fost la senat. 
„ A fost la senat chiar majestatea sa imperială impreună cu toţi senatorii. S-a obţinut 


ratificarea păcii. S-a început construcţia corăbiei cu 120 tunuri. 


‚ Scrisorile au fost date lui Polikala, care astăzi trebuie să plece la Țarigrad. 
‚ A fost la senat. Sărbătorirea victoriei de la Lesnaia. 
. A fost la senat. Nunta lui Platon Ivanovici Murin. 


octombrie 


. А plecat la Kronşlot o flotilă de vase in ținută de mascaradă. 
. Ziua nasterii cneaghinei Anastasia Ivanovna Cantemir. 
. S-a înapoiat de la Kronglot. 


А fost la senat dimineaţa si după amiază pină la ora 9. 
A fost la senat si dimineaţa si după amiază. 
A fost la senat. 


* În limba latină — Notify dacoromanica.ro 
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22. 


26. 


29. 
30. 


28. 


30. 


15. 
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Sărbătorirea păcii cu un măreț foc de artificii. Ratificarea a fost făcută publică st majes- 
tätii sale imperiale i s-a conferit titlul de părinte al patriei, Petru cel Mare şi împărat 
al tuturor rușilor si i s-au adus în mod public acestea de la tot poporul. Ratilicarea în 
limba rusă şi germană а fost trimisă cneazului Ivan lurievici Trubetkoi prin locote- 
nentul Elaghin. 

Majestatea sa imperia'á şi dc mnii miniştri Я întreaga mascaradá mănăstirească a mincat 
la noi. 

După amiază au petrecut la senat în haine de mascaradá. 

O scrisoare a cneazului Vasili Lukici Dolgoruki sub numărul 1, s-a dat secretarului 
de cabinet dl. Makarov pentru trimiterea ei la Paris. Cneaghina Maria lurievna Dolgoruki 
a cinat la noi. 


noiembrie 


. A fost la senat. Pavel Ivanovici Iagușinski cu medicul Lavrentie si cu Tatiscev au venit 


să constate dacă cneaghina şi cneajna sint într-adevăr indispuse din care cauză n-au 
fost la senat. Generalul Cantacuzino a luat masa şi a petrecut două nopţi la noi. 


„A fost la senat. Scrisoarea de la cneazul Vasili Lukici sub nr. 4, s-a trimis prin cabinet. 
„ Majestatea sa ітрегіғ,& cu amiralul şi cu prealuminatul cneaz Mengikov au prinzit 


la noi; ei au venit de la Petru Andreevici. 


„ Pe seară a plecat la Moscova. 
. În satul Berezovka care se află la 355 verste distanță de Moscova, cneaghina a lepădat, 
. S-a tnttlnit cu majestatea sa imperială în satul Ceașnikova la 40 verste distanță de Mos- 


cova și majestatea sa a vizitat pe cneaghina noastră. 


„ Aniversarea nașterii tarevnei Elisabeta Petrovna si majestatea sa imperială a intrat 


cu solemnitate în Moscova. 


. Aliplei a adus vestea că generalul Cantacuzino a încetat din viaţă la 21 ale lunei în satul 


Truhnovo, in apropiere de Ustiușno din Jelezopolski, la 70 verste. Rodivon împreună 
cu Aliplei au trimis la miezul nopții <această veste» cneazului, 

Prea luminatul cneaz Menșikov a fost la noi. Cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi 
împreună cu cneajna au venit si au fnoptat la noi. 

Cneazul nostru a cinat la generalul cneaz Ivan Iurievici Trubetkoi; acolo a inoptat cu 
cneaghina. 


1722 
ianuarie 


A luat masa la palatul Granovski. 


. Au sosit micii cnezi si micile cneajne. 
. Micii cnezi au fost la exercitii. 
. À fost la senat. Cnezii «cei mari» au sosit. 


A fost adunare la Curtea cea mare. 


. 11, 12. La fel. 
. А fost la senat. 
. Kneazul nostru n-a fost la senat, fiind indispus. 


Nici astăzi cneazul nostru n-a fost la senat, tot din aceeaşi cauză 1, 


16—25. Într-aceste zile, din cauza boalei, cneazul nostru n-a fost nici la curte şi nici la 


26. 


senat. Generalul Cantacuzino a fost înmormintat. Cneazul Petru Mihailovici Golitin 
a fost înmormintat. 
S-a insurat Rodivon. 


26—27. În aceste două zile cneazul nostru a fost la senat. 


1 Din ms. rom. 325, f. 31 v. Bibl. Acad. R.P.R. 
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28. Aniversarea naşterii tarevnei Ana Petrovna $i sărbătorirea păcii cu foc de artificii. 

30. S-au adunat la prea luminatul cneaz tn haine de mascaradá, iar de acolo au plecat la 
Vsesviatskoe şi acolo au fnoptat. 

31. A intrat mascarada în Moseova. 


februarie 


1. Cneazul nostru n-a mers în societate, fiind indispus. 

. Таг n-a mers «cneazul nostru», ci s-a plimbat prin sat 1, 

3. Onomastica tarevnel Ana Petrovna. Cneazul nostru а fost la adunare cu toti boierii 
și s-au plimbat la Preobrajenskoe. 

4. A fost la senat dimineața; după-amiază s-a plimbat în bărci de mascaradá și a cinat 
pe livedea Taritin ?. 

5. A fost la senat. Majestatea sa imperială a fost de asemenea şi și-a luat ziua bună plecind 
la Olonet. 

7—9. A fost la senat. 

12. A fost la senat. 

13. A fost la senat si societatea a luat masa la noi. 

14. A fost la senat. Ducele a cinat la noi. S-a celebrat ziua nuntii. 

15—16. A fost la senat. 

17. A fost la senat. А mers la Constanta. 

19—23. A fost la senat. 

26. A fost la senat. Duelul cu locotenentul Alexeevici. 

27. A fost la senat. La noi a fost asamblée. 

28. A fost la senat. 


martie 


м 


1. А fost la senat, dar n-a stat acolo. 
2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10. A fost la senat. 

12. A fost la senat. A luat masa la moşia cneazului Mensikov. Noaptea a venit împăratul 
de la Olonet. 

13. A fost la senat. 

14. N-a fost la senat. 

15. A fost la senat și a fost însuși împăratul. Asamblée la cneazul Mensikov. 

16. Cneazul nostru n-a fost la senat, ci a mers în satul Preobrajenskoe 3, 

18. A luat masa la prea luminatul cneaz, dar ultimul asamblée a fost la cneazul imperial. 

20. A fost la senat. ' 

21. A fost la senat. Curierul Dumitrachi a plecat la Tarigrad. 

22. Cneazul nostru n-a fost la senat, fiindcă n-a fost invitat. Apoi s-a împărtășit 2, 

27. A fost la senat. 

28. Cneazul nostru n-a fost la senat, fiind indispus. 

29, 30, 31. A plecat în <satul> Preobrajenskoe. 

aprilie 

3. A fost la senat. Seara a fost la noi solul turc; un pachet de scrisori turcești a fost trimis 
lui Gavril Ivanovici prin Ermak. 

5. Cneazul nostru n-a fost dimineaţa la senat, ci numai după amiază 3. 

. А fost la senat și <a fost> însuși împăratui. 

9. Cneazul nostru n-a fost la senat, fiindcă a luat medicamente; căpitanul «din regimentul» 
Preobrajenski a venit să-l ia pe cneaz ca sá...?. 


1 Din ms. rom. 325, f. 31 v. Bibl. Acad. R.P.R. 
* Indem. 
я Ibid. m f. 32 v. Bibl. Acad. R.P.R. А 
А тапса .то 
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10. A fost la senat şi de acolo cneazul nostru a plecat la Preobrajeskoe. A venit de la Roma- 
danovski egumenul si în acea noapte a plecat la Cernaia Greazi. 

11, La ога 8 după miezul nopţii a venit un dragon de la senat şi a anunţat că majestatea 
sa imperia'á va îi acolo, dar cneazul nostru nu s-a întors din satul Cernaia Greazi și a 
venit seara. 

12, A fost la senat, 

S-a trimis duplicatul d-lui G. M. Kropotov !. 
Majestatea sa imperială împreună cu miniştrii a binevoit să fie la Colegiul de externe 
Я apoi a stat mult timp la senat, iar cneazul nostru n-a fost, fiindcă n-a fost invitat, 


13, A fost la senat şi <a fost> însăşi majestatea sa imperia'ă. 

14. A fost la senat, Cneazul nostru, cneaghina si cneajna au luat masa la rezidentul imperial. 

16, A fost la senat, Nunta cneazului Nichita Iurlevici Trubetkoi. 

17, 19. A fost la senat. 

20. A fost la senat. Cneazul nostru a plecat cu copiii în împrejurimile Moscovel. 

23. A fost invitat să meargă la senat, dar cneazul nostru nu s-a întors încă de la moşie, apoi 
a mers de la moşie direct la senat 1. 

24. N-a fost invitat să meargă la senat, dar au fost primite alte invitaţii; cneazul nostru 
a mers la tipografie, i 

25, 26, A fost la senat, fiind invitat. 

27. A fost la senat, fiind invitat; a fost si majestatea sa imperială, S-a poruncit să se dea 
moşia Saburov de la noi. Cneazul a plecat la moșie. 

30, Cneazul s-a întors de la moşie! 


mai 


1. Cneazul nostru a mers la senat fárá sá fie invitat. 

3, Cneazul a mers la Preobrajenskoe *, 

4. Cneazul a mers la senat fără să fie invitat ?. 

5, Cneazul a plecat la mosie ?. 

6, Cneazul a venit pentru o oră acasă.. 

7. Eu cu sora si ginerele ne-am luat rámas bun. 

11. Cneazul a fost la senat fără să fie invitat; a fost si majestatea sa imperială. De Ia senat, 
plecîind, au pornit într-o călătorie spre sud. 

14. La Kolomna a sosit dimineaţa. Majestatea sa imperială a binevoit să sosească seara. 

27, Dis-de-dimineatá a sosit la Murom; spre seară a sosit la Pavlov, al cneazului Cer- 
kaski, 

28. Spre seară au sosit la Níjni-Novgorod «la 700 verste distanță de Moscova> dar majes- 
tatea sa imperială a binevoit să sosească cu flota la 26 «mai», într-o simbătă. 

30. Sărbătorirea nașterii însăși a marelui împărat şi marele împărat a binevoit să plece seara 
în campanie. 


iunie 
1. Spre dimineaţă au pornit la drum din Nijni «Novgorod». 
3. Dis-de-dimineatá am sosit la mănăstirea Makarev «la 60 verste de Nijni», În fata ei se 
aflä satul Liscov al tarinei Militinska. 
4, Dimineaţa am sosit în oraşul Vasiliev, la amiază in satul Iurino al arhiereului Nijego- 


rodului, apoi la Kozmodemiansk. 
5, Seara am sosit la Kazan «140 verste de Kozmodeimiansk». 


1 Din ms. rom. 325, f. 32, г. Bibl. Acad. R.P.R. 
з Ibidem 325, f. 34 г, Bibl. Acad. R.P.R. e 
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. Cneazul a luat masa în oraș cu impăratul. La aceeași dată, la miezul nopţii, au plecat 


din Kazan. 


. Dis-de-dimineatá au plecat spre Simbirsk, la 180 verste de Kazan. 
. Au prinzit lingá satul Morkvas, acolo jumátate «din sat» este al prealuminatului cneaz 


Mensikov, cealaltă jumătate а diferiților moșieri, anume: Cirikov, Iartoviki. Acolo e 
muntele Lisaia, pe el, pe o piatră cneazul şi-a săpat numele sáu si anul, în apropiere de 
Samara, la 40 verste. 


. În zori au trecut prin Samara. 
. Cneazul Constantin Cantacuzino s-a îmbolnăvit dimineaţa si seara cneazul Şerban. 
„ A fost chemat medicul regimentului al II-lea de grenadiri şi a luat singe cneazului Con- 


stantin Cantacuzino. 


. La Samara am sosit şi la aceeaşi dată am și plecat. 


Am sosit noaptea la Taritin. 


. Am plecat din Ţariţin după liturghie, cneazul și cneaghina au prinzit la comandantul 


colonel Serghiei Vasilievici Sokiotov. 


iulie 


. Am ajuns de vreme la Astrahan, unde ni s-a dat ca locuinţă palatul pescáriei al împă- 


ratului. 


. Majestatea sa imperială împreună cu amiralul și cu Petru Andreevici Tolstoi si cu сеі- 


lalti au fost seara la noi. 

Seara am plecat din Astrahan în campanie, <după amiază la ora 71/,>. 

Dimineaţa am sosit la Uciug Uruslov unde Volga este despărțită de mare pe o distanţă 
de 15 verste. Am înoptat pe mare. Observațiile le-a făcut cneazul şi a constatat 45 grade 
şi 20 minute. La aceeaşi dată, cneazul nostru a scris o scrisoare cneaghinei sub nr. 1, 
şi a trimis-o cu vasul, prin Mitrok. 

Marele împărat cu amiralul s-au adunat la 2 mile distanţă de Terki, de unde toţi au 
plecat, iar noi am rămas pe bancul de nisip. 

Am sosit aproape de Terki la ora 2, dar majestatea sa imperială și amiralul au sosit 
la 24 (iulie). Cneazul nostru s-a dus la împărat și a plecat în campanie la ora 2 şi un 
sfert după amiază. La aceeaşi dată a scris o scrisoare cneaghinei, sub nr. 2, şi a dat-o 
secretarului de cabinet Makarov. 

A sosit la riul Astrahan <inainte de amiază). A participat la te-deumul pentru luarea 
celor 4 fregate si s-au tras salve cu toate tunurile odată. După masă, pe toţi domnii i-a 
scăldat împăratul pe vasul amiral, coborindu-i de pe rampă şi cufundindu-i de trei 
ori. 


august 


. De pe vas ne-am mutat în tabără. Majestatea sa imperială a binevoit să dea dimineaţa 


rachiu cneazului nostru, iar seara a cinat. 


. Am scris la Moscova, sub pachetul baronului” Şafirov, iar acel pachet s-a trimis prealu- 


minatei cneaghine, sub nr. 4, la Astrahan; a dat-o guvernatorului Volinski. 


. Toată armata a plecat în campanie. 


S-au expediat 150 manifeste turceşti lui Vasili Vasilievici, prin translatorul Lev Zaliev 1 


„ Cneazul a scris cneaghinei, nr. 5, s-a dat în cabinet, a primit-o cantelaristul Ivan Gri- 


goriev. Majestatea sa imperială cu miniştrii au binevoit să plece «dimineafa» și în 
aceeaşi zi au sosit la riul Sulak şi s-au aşezat în tabără; acolo a fost acordată o audienţă 
cneazului de Safhal şi mutbegului cerchezilor. 

Spre seará au trecut peste «riul» Sulak. 


1 Vezi P. Pekarski, op. cit., vol. . 237. " 
. WWW. manica.ro 
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. Sárbátorirea onomasticei tarevnei Natalia Petrovna. 
. Cneazul a scris cneaghthei, nr. 7. S-a dat domnului Makarov. 
. Majestatea sa imperialá a binevoit sá cineze la noi. 


NOTE SI DOCUMENTE 12 


. Au sosit fn orasul Tarhu. 
. Majestatea sa imperială cu domnii minist i a binevoit să meargă spre munte şi în casa 


cneazului Safhal, unde s-a dăruit majestátii sale un cal cu sea ferecatá în aur. 


. Majestatea sa imperlală a dăruit un cal cneazului nostru, adus de la un oarecare bei. 
„ S-a săvirşit în lagăr o sfintă liturghie şi pe acel loc a fost ridicată o movilă de piatră cu 


o înălţime de 5 stinjeni si cu circonferinti de 20 stinjeni; ia’ piatră a adus fiecare, cite 
una, ciţi soldati şi oameni au fost în toată armata. Cneazul a scris cneaghinei, nr. 6 si 
a dat-o lui Volinski. Majestatea sa imperială cu amiralul şi cu alţii au cinat la noi. 


„ De la Tarhu a plecat în campanie în zori. 
. ... E s-a scris de 2 ori sultanului Timiș са să primească protecţia majestätii sale, dar 


el n-a ascultat. Se vorbeşte despre înfringerea suferită de atacul a 5 000 lătari ai lui Timiş 
din parlea cazacilor de la Don. 


. Prizonierii sint chinuifi. 
. «Prizonierii» sint executaţi cu апип!агеа vinei în limba turcă. De dimineaţă au plecat 


în campanie. După amiază au vizitat fintina cu apă fierbinte pe care mina nu o suportă. 
Au înoptat aproape de riul Bug. - 


. La Derbent au sosit dimineaţa în zori şi s-au oprit, iar după amiază au mers în coloană 


prin oraş şi au aşezat tabăra dincolo de oraş. 


. Majestatea sa imperială a binevoit să inopteze în oraş la o gazdă. 


Au sosit la gazdă în oraș. 


împăratul a binevoit să plece cu armata in mars spre riul Rubas (care se află la 10 verste 
distanță de Derbent), iar cneazul nostru s-a oprit la Derbent. 


. À mers cu inginerii pe munte 1. 


septembrie 


. Cneazul s-a dus în lagăr, fiind onomastica tarevnei Elisabeta Petrovna. Andreevii au 


trimis soli la majestatea sa imperială, aducind darurile lor si cerind iertare. S-a primit 
de la cneaghină o scrisoare din 31 iulie. Majestatea sa imperială, după ce a făcut 
meterezuri la riul Rubas, s-a înapoiat cu armata la Derbent, iar la meterezuri au rămas 
300 cazaci. 


. Cneazul nostru a fost chemat în zori la împărat. Astăzi pleacă un transport de la Der- 


bent la Astrahan. 


. Armata pleacă în expediţie la Astrahan. A început lingă riul Derevak. 
. Au plecat mai departe si au poposit la riul Bug. 
. S-au primit 3 scrisori de la cneaghiná; din 19 august, 2 sept: mbrie si 7 septembrie; 


de la cneazul Ivan Iurievici, o scrisoare din 17 iulie. S-a adus de la majestatea sa impe- 
rială o sticlă <cu vin> unguresc. 

Amiralul şi P. A. Tolstoi au stat cu cneazul pînă noaptea la ora 2. 

Cneazul a scris cneaghinei scrisoarea пг. 11, a dat-o adjutantului cneaz'ilui Ivan Iurievici 
Trubetkoi. A sosit Avet, aducind 2 scrisori de la cneaghiná, din 12 şi 19 august, si 
de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi o scrisoare de la Moscova din 5 iunie. De la 
Cancelaria solilor s-a primit un pachet cu citeva scrisori de la Ermak din Tarigrad si o 
scrisoare de la cămăraş, din 2 iunie. 


. S-a primit o scrisoare de la P. P. Safirov, din 30 august. Íntre aceste scrisori era una 


de la ministrul francez Campredon din 1 septembrie, de la cämärasul din 14 august, 
de la prealuminatul cneaz Mensikov s-au primit scrisori din 23 si 29 august. 


1 Vezi P. Pekarski, op. cit., vob, L p. 237. • 
WWW. mani 
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Majestatea sa imperială a fost la noi după amiază la ora 1. S-a primit o scrisoare de la 
prealuminata cneaghină, din 13 septembrie. 

Cneazul nostru a fost către seară la împărăteasă, pentru afacerile sale. 

Au făcut metereze lingă Sulak şi dimineaţa au plecat mai departe. De la Suiak au 
fost trimiși înapoi la Derbent vreo cinci mii calmuci sau mai multi, si cazaci de la Don. 
Majestatea sa imperială a sosit tot atunci la meterezul de la Agrahan, a binevoit să 
sosească şi cneazul nostru. 

S-a aflat dintr-o ştire cá surkii au venit lingă fortăreața de la Rubas cu mai mult de 
10 000 «oameni», însă ai noştri s-au apărat cu vitejie şi au ucis 500 dintre ei şi au luat 
2 steaguri de la aceștia <și> pe multi i-au rănit 1. 

S-au tras salve de tun pentru sărbătorirea victoriei asupra lui Levenhaupt de la Lesnaia. 
S-a primit o scrisoare de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, din 8 august, de la pircălab, 
de la Bacaria «Zaharia». Prezluminatul cneaz a scris prealuminatei cneagline, s-a dat 
scrisoarea guvernatorului Volinski. 

Majestatea sa imperială a binevoit să plece în zori în expediţie spre Astrahan. 


octombrie 


. Au sosit după amiază la Astrahan. Majestatea sa imperială a binevoit s! sosească a 


patra zi, într-o joi. S-au primit scrisori de la Şafirov, din 26 septembrie, de la Țarigrad 
din 6 august şi de la Nepliuev, din 22 august. 


. S-au tras salve de tun de pe țărm, deoarece s-a sărbătorit victoria de la Schlussenburg. 


Seara, majestatea sa imperială a fost la cneazul nostru. 


„ S-a primit o scrisoare de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, din 27 august, nr. 100. 
„ S-au expediat scrisori cámáragului şi cneazului Ivan Iurievici Trubetkoi, nr. 1, prin, 


cabinet. 

Insuliţe ; a sosit după amiază în Astrahan; curierul de stat Stefan Sultov a remis sceri- 
sori de la prealuminatul cneaz Menşikov din 5 octombrie, de la Petru Petrovici Safirov 
din 4 octombrie, de la cămăraş, din 26 septembrie. 


. Cnezii noştri cei mari au sosit noaptea. 
. Spre seară a sosit amiralul cu corabia sa şi cum s-a urcat pe vas s-a înălţat pavilionul 


şi i s-a dat onorul de pe țărm, prin salve din 9 tunuri. 


. S-au trimis scrisori pentru: baronul P. P. Safirov, prealuminatul cneaz Menşikov, cămă 


raşului, lui Rodivon din acelaşi cabinet, sinodalului Lavrentie Şitov. 


. A sosit şi vasul) între alte lucruri care s-au scufundat în mare se aflau si lázile mele cu 


scrisori, acolo era şi rozariul. 


. S-a expediat scrisoarea cneaghinei către cneaghina Maria Iurievna Dolgoruki, scrisoarea 


mea către cămăraş, către Mekinin, către spătarul si o scrisoare scurtă a cneazului către 
cámáras. 

S-au expediat scrisori cneazului Ivan Iurievici Trubeţkoi, nr. 2, cneazului Grigorie Feo- 
dorovici Dolgoruki, cámáragului, lui Mekinin, cneaghinei Irina Grigorievna, cneaghinei 
Ivanovna, cneajnei Smaragda, prin Semen Grigorievici Narişkin. Majestatea sa impe- 
rialá a binevoit să vină la noi seara și a stat aproape 3 ore. A binevoit să ia pentru tra- 
ducere ре + Polidor » şi traducerea lui « Agapit », făcută de mine. 

Majestatea sa imperială și cu miniştrii străini au prinzit si au cinat la cneazul nostru. 


noiembrie 


. S-au primit scrisori de la baronul P. P. Şati-ov din 22 octombrie; seara s-au primit 


scrisori de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, din 29 sept mbrie, fără număr. 


. Petru Andreevici a fost la noi si au vorbit între ei despre oarecare afaceri particulare. 


1 În limba latină (n. tr.). 


www.dacoromanica.ro 


132 


22. 


19. 


NOTE SI DOCUMENTE 14 


. Vasele au plecat pe mare la portul Zinzili si majestatea sa imperialä fiind pe punte si 


dindu-le ordin de plecare a binevoit ca, împreună cu amiralul si cu Petre Andreevici, 
sá treacá pe la noi spre seará, au stat la noi vreo 3 ore si si-au luat rámas bun de la toti. 


. Dupá amiazá, majestatea sa imperialá cu toatá curtea a plecat pe apá 1a Moscova. 
„ S-au expediat scrisori baronului P. P. Safirov, prealuminatului cneaz Mensikov, cnea- 


zului Ivan Iurievici Trubetkoi, nr. 3, lui Rodivon, arhitectului Rastrelli, cămărașului, 
prin omul lui P. P. Safirov, Atanasie Tobolkin. Cneazul nostru s-a simtit mai ráu azi 
dimineatä si a chemat pe episcop, s-a spovedit. 

М.В. S-a îmbolnăvit încă din timpul marșului, cînd a plecat din Derbent. După amiază 
l-a vizitat cneazul Ivan lurievici Trubetkoi, cneaghina si amiralul. 


. Cneazul nostru s-a împărtășit. S-au primit scrisori de la cneazul Ivan Iurievici Tru- 


betkoi, fără nr., din 10 octombrie, de la baronul P. P. Safirov, din 23 octombrie, de la 
cămăraș, din 20 octombrie, prin sergentul Ştefan Bocearov, din regimentul Astrahanski. 
S-a primit o scrisoare de la Nepliuev, din Țarigrad, din 27 septembrie, prin caporalul 
Nichita Nekrasov; și de la Colegiul de externe s-a primit o scrisoare de la baronul P. P. 
Safirov, din 1 noiembrie, cînd s-a trimis o scrisoare către majestatea sa imperială. 


. Guvernatorul si Kropotov au fost la cneazul nostru pe seară. 
. Cneazul a scris majestätii sale imperiale. În același timp, s-a trimis o scrisoare expediată 


de baronul P. P. Safirov, tot atunci a scris lui Makarov si lui Petru Pavlovici despre 
aceleași lucruri; s-au dat guvernatorului Artiom Petrovici Volinski. 


. Cneaghina noastră a lepădat. 


decembrie 


. S-au primit scrisori de la Țarigrad si de la N. din 4 octombrie, de la Neptiuev, din 7 


octombrie, de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi două scrisori din. 25 oct., nr. 3 si 28 
(oct.), de la prealuminatul cneaz Menșikov 3 scrisori: din 3 sept. şi 20 și 31 oct., de la 
pircălab din 7 noiembrie, de la cneazul Radu, din 8 noiembrie, prin curierul senatului 
V. Rodivonov. 


. S-au expediat scrisori prealuminatului cneaz Mensikov, cneazului Ivan Iurievici Tru- 


belkoi, cu nr. 4, cămărașului, prin același curier al senatului. 
Cneazul nostru a fost la plimbare cu trăsura. 


ianuarie 


. Cneazul nostru a dăruit bani tuturor oamenilor săi. 
. Amiralul a venit la cneazul nostru $1 și-a luat rămas Бип 1, 
. Cneazul nostru a mers să observe drumul pînă la mănăstirea care se află... Ја 3 verste 


de Astrahan. 


. Am plecat din Astrahan spre Moscova, cînd s-a anunţat începerea vecerniei. 


februarie 


. Am ajuns la Cernti Iar ?. 


Din Cernti Таг am plecat la miezul nopţii 3. 
Am plecat după amiază la Taritin. 


. Cneazului i s-a citit slujba maslului si după liturghie a plecat la drum, la ora 2 după 


amiază din Taritin. 
Am mers și am 1nnoptat în orașul Kacealino (33 verste). 


. Am mers la Sirotin, 28 verste, am innoptat la Grigorievici «11 verste». 


1 Din ms. rom. 325, f. 35 r, Bibl. Acad. R.P.R. 


2 Ibidem. 
3 Ibidem. 
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Am mers la Perekop, «21 verste», am innoptat la Cletca, «20 verste». S-au primit scri 
sori de la cneazul Ivan Іигіеуісі Trubetkoi, de la cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi, 
de la cámáras, prin vagmistrul Ivan Petrov, fiul lui Rakovski. 

S-au trimis scrisori pentru amiral si un pachet impärätesei tarina, contelui Golovkin, 
lui Petru Andreevici Tolstoi, şi un pachet cămărașului, cneazului Feodorovici Dolgo- 
ruki, Visloboko este trimis la Ukolovo, cu el «s-a trimis» o scrisoare cátre guvernatorul 
Voronejului, colonelul Ribinski. 

Seara am mers spre Pavlovsk. 

S-a publicat în tirg ucazul despre menţinerea curáteniei in Dmitrevca și despre plantarea 
de brazi şi mesteceni în faţa porţii; s-a publicat si în ce mod să se deschidă circiumi de 
către cerchezi si romini... 1. 

Am plecat din Pavlovsk, am înnoptat la Belogore. Conducător piná la Daimin a fost un 
sîrb, căpitan Vasili Bulubas, cu 5 companii 2. 


martie 


. Am mers şi am innoptat la Scigrah. 
. Am ajuns pe la amiază la Daimin «40 verste», Spătaru! Semen a remis scrisori de la 


cämäras din 3 februarie, de la Rodivon din 19 febr., de la cámáras din 24 febr. 
A sosit din Moscova de la garda senatului Petre Vekentev, aducind scrisori de la Petru 
Andreevici Tolstoi, din 25 februarie, de la Rodivon din 19 febr., de la cămăraş din 24 
febr. 
Căpitanul sirb Vasili Bulubaș cu tovarășii săi au fost concediali, pentru a se înapoia 
la Pavlovsk și s-a scris guvernatorului Voronejului, Petru Vasilievici Izmailov. Seara 
am ajuns la Ukolovo. 
Am scris colonelului Mirgorodului, cneazului Ivan Iurievici Trubetkoi, lui Ivanenko, 
lui Tansko $i lui Milescul, 
S-au primit, scrisori de la cámárag din 24 febr., de la arhiereul Voronejului, prin spá 
tarul Neniul. 
S-a scris colonelului Cernișev despre Dimitrie Karpov si lui Miakinin cu care scrisori 
a plecat slugerul. 
S-a scris lui Rodivon și s-au trimis desenele cămărașului, lui Potemkin, lui Petru Andree- 
vici Tolstoi, cneaghinei Irina Grigorievna Trubetkoi. 
Am plecat din Ukolovo. 
Am ajuns la Dmitrevka. 
Colonelul Cernișev a venit din Susk şi a prinzit la cneaz, s-a dat o scrisoare cneazului 
nostiu către cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi 1. 
Curierul Dumitraki a plecat din Tarigrad, a ajuns la Dmitrevka. 
Prin el s-a scris cămărașului şi lui Juveneţ, Spre seară a sosit, venind de la Kiev, cneazul 
Hilkov cu scrisori de la cneazul Ivan Iurievici Trubefkoi, din 20 martie. 
Dragonul Zahar a fost expediat de dimineaţă la Kiev cu scrisori pentru cneazul Ivan 
Iurievici Trubefkoi. Cneazul Hilkov а fost trimis de asemenea dimineața la Moscova; 
a luat cu el o scrisoare pentru cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi. 

iunie 
Căpitanul Zvenghitev a plecat la Moscova; cu el a luat scrisori pentru Tolstoi, Makarov, 
Iankov, Volinski, cämäras. 
Vizitiul din Sevsk a adus scrisori în pachet pentru Sagarov de la cneazul Ivan Iyrievici 
Trubetkoi, din 24 iunie si scrisorile din Țarigrad. 


1 Din ms. rom. 325, t. 355WWW.dacoromanica.ro 
? Vezi P. Pekarski, op. cit., vol. I, p. 237. 
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iulie 
3. Am scris lui Ivan Iurievici Trubetkoi, prin omul lui, Ivan Carnauhov. 
5. Am ajuns la mánástire. 
8. De la mănăstire ne-am înapoiat la Dmitrevka. 

19. Am scris la Moscova cneazului Dmitrie Mihailovici Golitin si cămăraşului. 

23. Au scris lui Ivan Semenovici, fiul lui Nepliuiev, prealuminatul cneaz Menşikov, lui 
Golovin, lui Petru Andreevici Tolstoi, cneazului Grigorie Dolgoruki, lui Pavel Ivanovici 
lagușinski, lui Makarov si lui Rodivon. 

30. Au scris la Kiev cneazului Ivan IJurievici Trubetkoi, prin Lavrov. 


august 


8. S-a primit o scrisoare de la cneazul Ivan lurievici Trubetkoi din 5 august, prin ordo- 
nanja lui, Zveghintev, şi în acelaşi timp s-a răspuns prin acelaşi, lui Zveghinţev. 
14. A plecat dragonul Zahar la Nijni; pentru drum i s-a dat un cal de poştă. 
18. Cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi a sosit în zori. 
19. S-a scris cneazului Ivan lurievici Trubetkoi, prin Simeon Kliangev; s-a dat de către 
cneazul nostru un bilet de drum pentru o căruţă de postä 1. 
21. Cneazul nostru a încetat din viaţă, după amiază, la ora 7 şi 20 minute. În aceeaşi seară 
a fost trimis Kriukov la Kiev. 
22. S-au expediat la Moscova și la St. Petersburg scrisori pentru împărăteasă, Makarov, 
cneazul Vasili Lukici Dolgoruki, Semen Grigorievici Narişkin. 
24. Trupul cneazului a fost transportat la Morevo. 
30. De la Morevo s-a transportat la Moscova; cneazul Matei a mers să-l însoţească. 
31. Am plecat din Dmitrevka şi am rămas la Gnezdilovo pină la 5 septembrie. 
seplembrie 
5. Am plecat din Gnezdilovo іа Moscova. 
20. Am ajuns la Cernaia Greazi. 
29. Trupul cneazului a fost transportat de la Cernaia Greazi la Moscova. 
octombrie 


1. Cneazul a fost înmormîntat seara. 
12. Am plecat la St. Petersburg cu Constantin 2. 
24. Am ajuns la St. Petersburg. 


1724 
mai 


7. Ziua incoronärii majestätii sale impäräteasa Ecaterina Alexeevna. 
28. Am înaintat majestätii sale imperiale pe « Epictet • şi o jalbă, în casa prealuminatului 
cneaz Mensikov, la Sloboda, deoarece întregul senat a ţinut şedinţă acolo. 


iunie 
21. Am plecat la St. Petersburg cu toti cnezii si cu cneaghina. 
iulie 


9, Am ajuns la St. Petersburg. 


1725 
ianuarie 


28. La ora 6 spre seară a încetat din viaţă împăratul nostru Petru Alexeevici. 


1 Din ms. rom. 325, t. Зз lACOrOrBanica.ro 
? Din ms. rom. 325, f. 26, г, Bibl. Acad. R.P.R. 
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aprilie 

7. S-a primit ucaz prin care am fost numit traducător pe lingă Academia de Ştiinţe. 5e 
scrie astfel: « În numele majestätii sale imperiale, țarina, prin ucaz se ordonă Academiei 
de Ştiinţe ca Ivan Ilinski să fie numit traducator şi să i se atribuie un salariu de 180 
ruble pe an, locuinţă liberă, cu curte si luminári, ca si alte privilegii ale slujbasilor de pe 
lîngă Academie și să i se plătească salariul pe anul curent 1725 pentru 3 luni, aprilie, 
mai şi iunie, 45 ruble, sub luare de dovadă și să fie trecut în bugetul Academiei, drept 
pentru care semnează: Laurentius Blumentrost. St. Petersburg, 1725, aprilie 1 ». 


1727 
mai 
6. La ora 9 seara a încetat din viaţă Ecaterina Alexeevna. 
24. Cneazul Constantin Dimitrievici s-a însurat. 


1730 
august 


29. Am primit pentru trimestrul din septembrie anul trecut salariul de 60 ruble ; am primit 
de la Paul. 
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STUDII 
Revistá de istorie 
Anul VIII, nr. 5-6, 1955 


UN STUDIU NECUNOSCUT DE ISTORIE SOCIALĂ 
AL LUI MIHAIL KOGĂLNICEANU, GÎTUIT 
DE CENZURĂ 


DE 


D. SIMONESCU 


Scoaterea la iveală a unor texte privind gindirea social-politică și 
istorică progresistă din trecut, uitate in mod voit de istoriografia burgheză, 
esie o problemă importantă care poate contribui la cunoașterea multor 
izvoare noi. 

Aceste texte au fost gituite, in momentul publicării lor, de cenzura 
regimurilor exploatatoare. istoriogralia burgheză dacă le-ar fi folosit, ar fi 
găsit în ele idei potrivnice ideologiei clasei dominante. 

Mă voi mărgini să arăt două cazuri, din multele exemple pe care le 
olcră opera uitată a lui M. Kogălniceanu. 

Se stie că Mihail Kogáiniceanu a primit de la spătarul Antohi Sion, 
spre cercetare, un manuscris си texte vechi. Cele mai multe din ele au fost 
publicate în „Arhiva Rominéascà" I (Таз, 1841). Dintre ele, scrie Kogălni- 
ceanu, numai „Cuvintul unui ţăran către boieri si corespondentia între doi 
străini nu se vor publica pentru astă dată, din pricina unor stavili cam 
grele ce se impotrivesc la tipărirea lor“. 

„Cuvîntul unui {aran“ era un protest violent împotriva abuzurilor 
boicrilor ; cit privește corespondența celor doi străini, ea cuprinde păreri 
despre corupția si venalitatea clasei stápinitoare — domn, boieri, cler. Se 
intelege cá un asemenea panillet, plăsmuit la inceputul secolului al XIX-lea, 
nu putea birui in presa literară „stavilele“ cenzurii. 

Alt exemplu : in 1853, cind forţele și relaţiile de producție favorizau in 
Principate o viață economică de schimburi comerciale internationale, саге 
scotea spre fructilicare capitalul tezaurizat al boierilor, apare la Iaşi opera 
literară : „Coliba lui Moş Toma sau viața negrilor din sudul Statelor Unite 
ши America“ (2 vol. in traducerea din [rantuzeste а lui T. Codresco). Acest 
roman de simpatie pentru nenorocijii negri avea pronunfate tendinte antiscla- 
vagiste si arála, de pe poziţiile capitalismului, binetacerile muncii libere 
pentru industrializarea pustiurilor din America. Autorul romanului este scrii 
toarea americaná Harriet Beecher Stowe (1811—1896) !. 


1 Tendintele mai mult aparent e antisclavagiste » ale autoarei au fost demascate de 
К. Marx; vezi Capitalul, Bucuresti ‚ p. 647—648. 
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[ste cert, insă, cá romanul a plăcut si a fost tradus in romineste, in 
1853, пи numai de Codrescu, dar si de Dimitrie Pop !. O altă traducere s-a 
făcut mai tîrziu de 10517 Nădejde 2. Romanul s-a bucurat de o largă răspîn- 
dire mai ales in opinia publică a Moldovei. În lista prenumerantilor din апи! 
1958, gasim пил eroși abonaţi printre moșieri, militari, cler, „doamne“ si 
„domni“ (==burghezi), comercianţi, pînă si printre „ţiganii dezrobiţi“ 
(Necula Anghelutä, Iordachi Anghelutá, Gh. Barbu, Irina tiganca) 3. 

Problema sclavajului era discutată de toli si desființarea lui cistigase 
mulli adepli printre moldoveni, încă din 1844, cînd sint liberati prin lege 
tiganii mánástirilor pámintene si stráine din cuprinsul Moldovei. Cu acest 
prilej Kogálniceanu salutá legea eliberatoare si-si exprimá speranta cá cel 
mai trziu in 1849, la centenarul reformei lui C. Mavrocordat, să se reali- 
тете si eliberarea tiganiler s.atului si boierilor, fără răscumpărare 4. 

in 1853, la aparitia romanului social Coliba lui Mos Tonia, in Moldova 
existau noi condiţii economice, sociale si politice. Se inliripase o industrie 
nationalä. Insusi Miliail Kogálniceanu era, din octombrie 1852, in tratative 
cu ocirmuirea, pentru inliințarea unei fabrici de postav, pe care a si ridi- 
cat-o pe platoul din fața Mănăstirii Neamţului, la confluența Ozanei cu ара 
Neamţului. Industria nouá cerea o evadare a oamenilor de la sat, de la 
munca agricolă, la munca tehnică de la oraș. 

Se ўце că in afară de lucrătorii străini, la fabrica lui, Kogălniceanu а 
angajat şi ţigani liberali 5. 

Din punct de vedere social, se pregătise de către generația pașoptistă 
atmosfera favorabilă ideilor progresiste și democratice. Este adevărat că 
revoluția а iost infrintá, cà moșierii ii cisligaserà pe unii dintre „progre- 
sisti“, dar răminea deschisă lupta ce se iscase între boierime si țărănime. 
Se cerea rezolvată problema țărănească, pentru care o parte din literatura 
epocii arăta o largă simpatie. Mihail Kogäiniceanu, in linii mari, a rămas 
consecvent in sentimentele lui de dragoste pentru táránime. Opera lui este 
auesea un prilej de a-și arăta simpatia fatà de ţărăniine. 

Din punct de vedere politic, războiul Crimeii (1853—56) atrăsese aten- 
tia opiniei publice europene asupra Ţărilor Romine. In aceste condiţii, M. 
Kogălniceanu găsește oportun să publice ca prefati la „Coliba lui Mos 
Toma“, în traducerea lui Codrescu, un studiu de istorie sociala intitulat 
„Ochire istorică asupra Scláviei" (ediţia citată, p. IX—XXXII), ariicol 
indreptat impotriva sclaviei si serbiei. In articol, Kogălniceanu studiază nu 
nu nai din punct de vedere istoric, сі si economic și politic, sclavajul din anti- 
chitate la greci şi romani, şerbia caracteristică orinduirii feudale, precum şi 
vecinătatea (iobăgia) Іа готіпі pînă in 1749. Cum însă Kogălniceanu întele- 
gea să facă şi repetate aluzii la stările contemporane din Moldova, cenzura 
laie brusc articolul tocmai la expunerea evenimentelor anului 1749 din Mol- 


1 Bordeiul unchiului Tom, sau Viaţa negrilor din America, traducere de Dimitrie 
Pop, laşi, 1853. 

2 În Diblioteca pentru toţi, nr. 1159—1161. 

3 Coliba lui Moş Toma..., trad. de T. Codresco, lași, 1853, vol. II, p. 389—396. 

4 «+ Propăşirea », suplementul din 6 februarie 1844. 

5 Gh. Zane, M. Kogălniceanu, întemeietorul marii industrii textile din Rominia, 


în « Arhiva Rominească » VII (1941), р. 60. о 
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dova, la jumătatea cuvintulu ,.eman"-cipatie (este vorba de opoziţia boieri- 
lor la emancipatia vecinilor). 

Si astfe! articolul, in, curs de publicare, a rămas neterminat. Autorul a 
făcut în 1855 a doua incercare de a-l publica, de data aceasta sub titlul 
schimbat : „Sclavie, vecinătate si boieresc“, dar ocirmuirea n-a ingaduit nici 
de data aceasta decit publicarea introducerii si a capitolului I: „Sclavia 
în antichitate“ !, deci într-o formă mai ciuniita decît în 1853. 

Autoarea unei icze de doctorat asupra lui Kogalniceanu? este de 
părere că articolul despre sclavie a fost tăiat de cenzură, dar nu documen- 
tează aceasta afirmaţie justa. lată dovezile : articolul este intrerupt brusc; 
este tipărit într-o chirilica maruntá, alta mărime de litera decît res.ul cărţii, 
adica romanul „Coliba lui Mos Toma"; are grave greșeli de paginatie 
(succesiunea p. XII—XIV), ceea ce arata tiparirea lui grăbită, poate ili- 
vita. Obscrvam că numele istoricului democrat-revoluţionar Bălcescu пи 
este amintit decit cu indicalia „autorul stării sociale a plugarilor“. Operele 
acestuia folosite de Kogalniceanu, sint intenționat citate incomplet sau 
greşit: „Muzeul istoric“ (in loc de „Magazinul istoric“), ceea ce arată 
că pomenirea lui Bălcescu și folosirea ideilor lui revoluţionare consti.uia 
intre 1853—1855 un pericol pentru cirmuire. Din anul 1855, articolul nu 
a гла! fost reeditat, cu toate ca s-au făcut numeroase ediții din opera lui 
Kogălniceanu 3. Amintit doar de unii cercetatori, el a rămas neutilizat de 
istoriograiii burghezi in caracterizarea pe саге au iácut-o activităţii isto- 
rice a lui Kogălniceanu. 

Intenţia și conţinutul studiului sint exprimaie clar de Kogălniceanu, 
dar numai in versiunea din 1355. Autorul spune că va studia sclavajul din 
artichitale, sclavia modernă (din Statele Unite), cut și sclavia țiganilor ; 
va continua cu șerb.a din Fvul Mediu, apoi cu „boierescul si claca de 
astăzi“, adică din vremea cînd scria (1853). 

Este drept ca planul propus de Kogălniceanu nu a fost realizat іп 
studiul sau. Astfel, sclavia negrilor din America nu а mai fost tratata, pro- 
babil pentru cá insasi opera lui Н. Beecher Stowe, pe care o prefata Kogăl- 
niceanu, cuprinde aspecte ale sclaviei negrilor. Tratarea serbiei la romini, 
sub aspectul boieresculut și c'acii, pînă in zilele lui, nu a fost ingaduitá de 
ocirmuire. Totuşi chestiunile au fost dezbatute de Kogalniceanu, mai tîrziu, 
in di;cursurile lui la legea agrară din 25 mai si 1 iunie 1862, cit si 1n cel 
ținut la Academia Romină, in 1891. 

Pentru autor, studiul sclavajului din antichitate а fost numai un pre- 
text — o spune el însusi — și anume: „sa contribueze a ráspindi lumina 
între romini şi a-i face sa inteleagá ca Europa nu-și da simpatiile si spri- 
jinul decit tärilor care aspireazá a-si potrivi institutiile cu institutiile lumii 
civilizate“. Aceasta о mărturisea Kogalniceanu in 1853 cind incepea războiul 


1 « Rominia literară», Iași, 1855, р. 69—73, 81 84, 96—98. 
А 3 Lucretia. Rádulescu-Pravát, Activitatea lui М, Kogălniceanu pină la 1836, Iași, 
1913, p. 110. ` 
3 Lipseste si în Mihail Kogălniceanu, Opere, tomul I. Scrieri istorice. Ed. îngriii'ă de 
A. Oțetea, Bucureşti, 1946, 1n 4 , 712 p., Prima reeditare după edițiile chirilice din 1853 si 
1855 a apărut în M. Kogalniceanu, Scrieri sociale, ed. comentatá de Dan Simonescu, Bucu- 
resti, Colecția « Vatra», 1947, p. 111 168. De curind,în M. Kogălniceanu, Scrieri alese, 
ed. îngrijită де Dan Simonescu AW: ti, 1955, vol. Il, p. 63 95. 
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Crimeii. Fará a parafraza ideile lui Kogălniceanu, găsesc necesar să eviden- 
tiez numai pe acelea care se susțin pînă azi, cu privire la subiectul respectiv. 
Astfel, Kogălniceanu combate teoria veche a lui Aristotel, că sclavia este un 
fenomen natural in dezvoltarea societății. Originea sclaviei stă în economic, 
caci еа „ап început cind arta producției au luat indestulă dezvoltare spre 
a-i da omului mai muli decit ii trebuia neaparat pentru vietuirea lui“. Lăco- 
mia, spolialia, furtisagul au indemnat pe ций la „munca altuia“. Cine s-a 
infruptat mai mult din exploatarea muncii sclavilor au fost „vroinţa birui- 
torilor“ si „înțelepciunea preoților“. Biruitorul a iolosit „sclăvia politică a 
staturilor despotice", în timp ce preoţii îşi asigurau puterea prin arma ipocri.ă 
a imblinzirii : „preoții... isi asigurară puterea, îmblinzind prin irepte sclávia 
politică a staturilor despotice. Prin ordinul castelor, ci așăzară... o piramidă 
de stări excluzive, in capul cărora ei vroirá a fi singuri. Inconjurati de 
popoare nomade, atit staturile despolice vit si асе!е teocratice nu väzurä 
pretulindeni decit stápini si sclavi si niciodată oameni“. 

Odată condiţionată si deterniánatá de legile economice si social-poli- 
tice, sclavia se întinde prin moștenire, prin vindere-cumpărare, prin răz- 
boaie. Kogălniceanu trece la anaiiza muncilor iujositoare la care erau 
supuşi sclavii, dar nu citează intotdeauna izvoarele consultate. Astfel, 
citează vag „dritul roman care orînduia, ca atunci cind un stăpin se 
găsea ucis să se trimeata la moarte toţi sclavii care locuiau sub acelaşi 
acoperămint...“. Sursa este desigur Tacit, care dă (Annales, XIV, 42) un 
interesant exemplu despre duritatea cu care erau trataţi sclavii, chiar pe 
vremea imperiului rom:an: prefectul orașului, Pedanius Secundinus, fiind 
găsit asasinat in casa lui, cei 400 de sclavi ai prefectului au fost condam- 
nati la moarte. Executarea sentinței s-a făcut însă cu mare greutate și 
numai cu ajutorul unei mari forțe militare, deoarece poporul de jos luase 
apărarea sclavilor şi încercase impiedicarea execuției. 

Tot asa. adică fără să citeze sursa, Kogălniceanu se întreabă: „cine 
nu-și aduce aminte de acel ilot, pe care stăpinul îl îmbăta, spre a arăta 
copiilor săi urmările degradante a patimei betiei ?* Mentiunea faptului 
o găsim în „Viaţa lui Lycurg", scrisă de Plutarch !. 
` Kogălniceanu mai arată, în citre, marile realizări in producția indus- 
irialà din Айса, sávirsile prin intrebuintarea sclavilor la munci grele. 
Informațiile le găsim intocmai in discursul lui Demosthenes, „Impotriva 
lui Afobos", cunoscutul exploatator al Greciei, precum şi in discursul 
lui Aischines, „Împotriva lui Timaios“ 2. 

Folosind ,Resbelul civil“, opera lui Appian, autorul arată că înmul- 
геа numărului de sclavi duce la o viaţă trindavă si deci la decăderea 
statului. Într-adevăr, Appian, în opera citaiă de Kogălniceanu (cartea I, 
cap. 7-—8, afirmă acest lucrusiil explică drepto consecință a expansiunii 
romane în bazinul mediteranean 3. 

Kogălniceanu interpretează știinţiiic faptele, cind studiază mișcările 
ievolutionare ale sclavilor împotriva împilatorilor, văzînd in toată dez- 


1 Plutarch, Vieţile paralele (Viaţa lui Lycurg, cap. 28, par. 5—8). 
2 J. Bloch, Griechische Geschichte, III, 1, p. 319—727. 
3 Léon Homo, Les institutions politiques romaines, Paris, 1927 (Col. L'évolution d* 


humanité, nr. 18, p. 111—112. wWW.dacoromanica.ro 
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voltarea sclavajului o continuá luptá intre asupriti si asupritori ; poves- 
teste despre răscoala lui Spartacus (anul 74—71 îe.n): „осігтиігеа 
pedepsea cu chinurile cele mai aspre revoltele scavilor. Cu toate aceste, 
revoltele nu erau mai putin rare, si resbelele sclavilor adese compromitară 
sigurantia şi chiar existenţa republicei“. Cu interes urmareşte, apoi, 
măsurile de ameliorare a situaţiei sclaviior, „іп urma scrierilor unor mora- 
listi“ (Seneca, Plinius, Plutarch) si „prin decretele împăratului Antonin- 
Piul“. Afirmația, desi vag enunțată, este totuși justă, pentru cá, in „Digeste“ 
|, titlul VI, 2, găsim următorul rescript adresat de Antonin cel Pios 
(138—161) proconsulului Aelius Marcianus: ,Dacá te convingi cá sclavii 
lui Iulius Sabiutus au fost iratati mai aspru decît se cuvine, ori au fost vic- 
timele unor acie inlamante sau insultáloare, scoate-i in vinzare cu grija 
ca sá nu mai cadä vreodatä in stápinirea actualului lor proprietar. lar 
dacă Sabinius incearcă să eludeze hotárirea mea, să stie cá il voi pedepsi 
cu cea mai таге asprime“ 1. 

In sfirsil, ajungind la cercelarca cauzelor care au contribuit la dis- 
paritia sclavajului si la inlocuirea lui cu ,serbi, coloni sau slobozieri“, 
Kogălniceanu aprobă cuvintele lui Pliriiu: „Marile atelii agricole, miscate 
de brale sclave (laiifundia) izbutirä de a stoarce pämintul Italiei“. Alir- 
maiia este ușor de identificat in „Шона naturalis", XVIII, 35: „Lati- 
fundia perdidere Italiam, mox et provincias" (latifundiile au pierdut Italia, 
in curínd vor pierde si provinciile). 

Combate teoria mistico-teologicä, după care ,merilul abolitiei sclá- 
viei s-ar atribua numai cristianismului indulcitor“, si calificá just aceastá 
explicație drept „un examen superficial“. Desființarea ei „se trage din 
ordinul economic“, intrucil detinatorii de pámint din antichitate aveau tot 
interesul a imbunátàti cultura păniintului. Aceasta s-a realizat prin trans- 
formarea sclavului in serb. 

Serbia este studiată cu aceeași competență pe un intreit plan: eco- 
norriic, istoric si politic, deci de pe poziții avansate pentru vremea aceea: 
„Sclavul era lucrul stápinului lipit de persoana sa; serbul era lipit de 
pămîntul său“. A fost „un drit de proprietate moștenitoare“, in puterea 
căruia serbii implineau ceie mai grele munci ,domanialilor“ si „teodalilor“. 
Se citeazä cazul seniorilor De Montjoie si De Mesles din Franta, care isi 
incálzeau picioarele in märuntaiele fumeginde ale serbilor lor arsi de vii. 
Citează dritul fetiei, „după care stápinul lua gloabá de la fiecare fată ce 
purcedea îngreunată“ si dritul copsärilului sau prelibafiei, după care se 
„da stápinului intiia noapte a mireselor serbe, drit pe care il intrebuinta 
şi chiar stápinii ecleziasiici"?. Arată, apoi, sfirsitul iobăgiei prin cruciade, 
prin alcătuirea comunelor (nașterea orașelor si a burgheziei), prin „propă- 
sirea luminiior si a dezvoliării principiilor de umanitate“. Neobservat 
(camuilat din punct de vedere grafic) începe capitolul III, Serb'a la romini, 
care пи este evidenliat tehnic cu un titlu special ca cele două capitole pré- 
cedente. 


1 G. Lacour-Gayet, Antonin le Pieux, Paris, 1888, p. 264—265. 
2 În zilele noastre Н. Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte, Leipzig, 1892, vol. II, 
p. 666—671, a susţinut cá acest drept de Jnstráinare a soţiei serbe era răscumpărat în bani. 
dacoromanita to 
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La romini, primele organizaţii politice au fost in „capitanaturi sau 
vnevozii sau in republice. La o asemenea organizalie nu putea să fie 
Scroi". Teoria se susține рій azi, admilindu-se aceste organizaţii ca forme 
sociale prelungite ale comunei primitive, cind exista o proprietate socială 
asupra mijloacelor de producţie, cind nu exisla exploatare, nici clase sociale. 
Idcea a prins si in literatura vrentii lui Kogălniceanu, de exemplu la Alecu 
Russo („Slobozenia e îndoită ; cea din năuntru si cea dinafară... ele sint 
surori“ etc., in ,Cintarea Rominiei", versetul 16 şi urm). Prizonierii din 
războaie, luaţi de la popoarcle vecine (de unde numele: vecini), devin 
șerbi, 

Miha. Viteazul i-a legat de pămînt, dar Kogălniceanu nu este de 
părerea lui Bălcescu, că a făcut-o din indemnul aristocrației, ci „pentru 
a pune o stavilă emigratiilor sau bejeniilor“, care lăsau (ara fără apă- 
râlori împotriva duşmanilor din afară. Invoacă pasaje din D. Cantemir 
(„Descrierea Moldovei“) pentru a arăta cà ràzesii cu mici proprietăți au 
devenit serbi prin silá. In ce priveşte această idee, cá răzeşii cu mici pro- 
prietäti, neputind să-și plătească birurile, au fost apoi înghițiți cu sila 
de marii proprietari, este şi teoria lui Bălcescu (1846). Citează din „Cro- 
nica^ lui M. Costin, pentru a aráta másurile luate de Constantin Duca 
Vodá in favoarea vecinilor: boierul care nu-si reclama vecinul timp de 
10 ani, nu mai avea dreptul asupra lui; dar si cu aceste stiri Kogäl- 
niceanu este tributar lui Bálcescu, care utilizase chiar aceleasi pagini 
citale de Kogálniceanu. 

Caracteristica iobagului era „lipirea lui de pămînt“, Pentru ilus- 
trare, el reproduce un fragment din „Pravila lui Vasile Lupu“ (1646), 
pe care îl vom alătura cu un pasaj similar din Codul Teodosian (con- 
firmarea legii feudale a lui Constantin col Mare, din anul 332), pentru 
ca să se vadă originea bizantină a legiuirilor agraro-feudale aplicate ре 
teritoriul Ţărilor Romîne. 


Pravile 1646 
« Cind va fugi ţăranul de la locul si stă- 


Cod. Teodosian 


pinul sáu, nime nicăiri să nu-l primească, 
iară de-l va şi primi deodată, de sirg să-l 
întoarcă înapoi la satul lui, de unde este; 
iar de va fi avind vreo treabă ca aceea cu 
dinsul, acesta ce l-au primit, ca să aibă 
a-şi spune cătră domnul acelui sat. Iar de 
va mestersugui într-alt chip si va călca 
pravila aceasta, ca să plătească la domnie 12 


« Acela la care se va găsi un colon apar- 
tinfnd altuia, va trebui nu numai să-l resti- 
tuie moşiei pe care colonul s-a născut, dar 
va trebui să plătească şi capitatia pentru 
timpul petrecut «de acest colon» pe moșia lui ». 
« Tot aşa, codicele mai arată dreptul ар! 1u- 
lui се a- і elua colonii orirînd i-ar fi găsit >». 

(După F. Lot., La fin du monde antique, 
Paris, 1927, p. 124 — 131). 


litr’ de argint s: 24 litre boiarinului celuia cui 
va fi fáranul ». 


Spre sfîrşitul ariicolului, Kogălniceanu reproduce din N. Bălcescu un 
pasaj demn de relevat: ,..táranii, desperati de îndoi.a tiránie (oprimarea 
turcească, deci tirania politică si oprimarea boierească, tirania socială) се 
îi apăsa, îşi părăsea în gloale patria sau îşi căuta uşurarea chinurilor ce-i 
muncea, în tîlhărie, umblind să dobîndească, prin silă, aceea ce li se rápisá 
prin siă“, 

Prin aceste rinduri, Kogălniceanu, ca si istoricul revoluţionar democrat 
N. Bălcescu, dă explicatia științifică și motivarea socială а haiduciei si, 


implicit, a poeziei populare de „codru si haiducie. 
Р р Pop ww аасоготашсатб 
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Lupta de clasá stá deci si la baza tilháriei de codru, ambele atit de 
ascuţite în secolul al XVIII-lea, la romíni. 

Țăranii muncitori agricoli sinl impärtiti de Kogălniceanu în „trei 
clase“ (categorii) : 

1. ,Rázesii, cnezii sau mosnenÿ‘ care aveau libertate și-și păstra- 
será și moșiile. 

2. „Lăturașii, oameni slobozi, oameni domneşti“, care aveau liberta- 
tea persoanei lor, dar isi vinduserá moșiile. Din caiegoria acestora domnul 
recruta, de obicei, slujitorii lui mărunți, de ordin tuüitar și administrativ. 
Se numeau „lăturaşi“ — spune M. Kogălniceanu — pentru că erau „alatu- 
rea cu vecinii sau hrisovoliti*. 

3. А treia categorie o formau „vecinii sau serbii“, trăsătura lor carac- 
teristicá fiind aceea că „ei sta lipiti cu pămîntul“. 

Trecînd la reformele lui Constantin Mavrocordai dintre 1746—1749, 
autorul este înclinat a le judeca drept acte juridico-sociale de mare impor- 
tantä, favorabile ţărănimii, întrucit le „hotărî emanciparea țăranilor fără 
răscumpărare“. Constantin Mavrocordat, prin aceste reiorme, „iși făcu 
nuniele nemuritor іп istoria națională“. 

Kogălniceanu socoteste reformele mavrocordätesti ca alcă.uite şi 
unanim consimtite de întreaga populație a ţării : „de clerul episcopal si 
egumenic, de toată boierimea, veliti, a doua si a treia stare şi de altă 
obştie“. Izvoarele documentare arată, insă, opoziția multora dintre boieri. 

Aceste exagerári în aprecierile lui Kogălniceanu, cred că trebuie expli- 
cate prin scopul practic urmărit de el, în întregul lui studiu: acela de a 
arăta boicrinii din vremea lui că trebuie să meargă pe aceeași linie a 
conceptiiior, admitind, in 1853, ceea ce inaintasii lor consimtiserá in 1746— 
1719, adică abohrea privilegiilor feudale. Articolul lui Kogălniceanu se 
intrerupe brusc, cum am arătat mai sus, din cauza tăierii de la cenzură, 
tocmai cind incepuse să trateze reforma serbiei sub domnia lui Constantin 
Mavrocordat (1749), adică în momeniul apropierii studiului de stările 
contemporane. 

Cu toată vigilenta cenzurii, Kogăiniceanu a reușit, totuși, să strecoare 
neobservat in paginile studiului său referitor la trecutul îndepărtat, nume- 
roase aluzii la evenimentele contemporane. Această referire la conte:npo- 
raneitate sporește valoarea documentară a studiului sáu si pentru istoria 
modernă. Astiel, sclavia si transiormarea ei in serbie sint instituții „degra- 
dante, barbare“, spune Kogălniceanu. Se stie că sclavii indeplin^»au oficiul 
de precepiori ai copiilor de nobili și Kogălniceanu adaugă і nediat : „рге- 
cum nu de mult încă si la romini educația cuconasilor era dată pe mîna 
țiganilor“. 

Altă dată, Kogălniceanu folosește istoricul Appian pentru a demonstra 
că numărul mare de sclavi făcea ca éi să trindáveascá, ajungindu-se asiiel 
la o cantitate insuficientă și la o calitate proastă a muncii, deci la destră- 
marea și apoi la căderea imperiului. El găsește ime'iat prilejul unei ana- 
logii cu starea de la noi: „Cine, in aceste cuvinte ale lui Appien, nu vede 
o mare asemănare cu soar.a locuitorilor romini, cu cîțiva ani mai înainte 2“ 

Autcral se manifestă deseori ca anticlerical si co.nbate părerile care 


atribu.e clerului vreun rol de îndulcitor al sclavici, ba mai mu.t arată са 
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tocmai biserica a fost ultima instituție care a renunțat la privilegiile ei 
feudale: „In Europa răsăriteană, sclávia se păstrează pînă în zilele noas- 
tre si chiar în ţări cristiane, adică în Principatele Romine; iar Biserica 
noastră nu conteni de a avea sclavi decit in anul 1844“, 

Discutiné dreptul feudalilor de a dispute de insoiirea a doi tineri de 
pe moșia lor, Kogălniceanu amintește cu umor cazul unei ,proprietärite“ 
din Dorohoi, care încă ,,exertiazä cu tot dinadinsul“ obiceiul de a lua de la 
şerbi insurátei „о vulpe vie sau mai tîrziu numai pielea ori simplu valoarea 
sa“, Pentru frecvența la romini a acestui „drept“ seniorial, azi avem пите- 
roase mărturii“ 1. 

Toate aceste mărturii, despre stări ехіѕіегіе in vremea cind scria 
aulcrul, supărau regimul, pentru cá prin eie se atrăgea atenția asupra 
barbariei de la noi. Rezervele lui Kcgälniceanu. formulate diplomatic: 
„precum nu de mult încă la romini“, „cu citiva ani mai nainte“ — arată 
tocmai abuzul în ciuda legii. Despre abuzurile boierilor călcători ai legi- 
lor, Kogălniceanu are de altfel, în operele sale, pagini foarte elocvente. 
Pezervele amintite sînt făcute tocmai pentru ca articolul să poată trece la 
cenzură. 

Studiul lui Kogălniceanu are şi unele lipsuri, inerente epocii în care 
l-a scris. In lumina cercetărilor actuale 2, el rămîne in cea mai mare parte 
valabil, dar are si afirmatii, azi cu mult depășite. 

Astfel, èp es din „Шайа“ lui Homer erau sc!avi, dar nu erau sclavi, 
cum zice Kogălniceanu ; ei erau oameni liberi, votau, dar deveneau sclavi 
în măsura in care nu-și achitau datoriile. 

. Numărul celor prinși de Stefan cel Mare de la poloni (in 1498, mai 
mult се 100 000) este exagerat. S-a dovedit ulterior că cel mai mare efec- 
tiv militar posibil pe atunci era de 12—15 000 oameni. De asemenea numá- 
rul sclavilor din antichitate este indicat după cercetători azi depăşiţi 3. 
După G. Glolz* ştim cá în sec. V î.e.n. în Айса numărul sclavilor era 
de 200 000—210 000, in loc de 580 000, cum susține Wallace, citat de 
Kogălniceanu : 

M. Kogălniceanu, саге isi tăcuse studiiie 11 Germania, arată (se stie 
si din alte împrejurări) o mare admiraţie pentru reformele agrare ale prin- 
cipelui von Hardenberg si ale baronului von Stein (14 septembrie 1811). 
Kogálniceanu nu a vázul, nici chiar in discursul sáu academic din 1891, 
ca aceste reforme „prusace“ nu siut democrate, ci liberale. Scopul refor- 
melor agrare germane din 1811 era să meniiná, în cadrul relaţiilor bur- 
glicze, cit mai multe din stările economice și politice ale feudalitätii. 

Din !ucrările clasicilor marxisiii-leninismului slim cá  prusacismul 
miiitarist si tiran a dominat іп Germania si a ţinut societatea germană 


1 Dr. N. Lăbuşcă, Despre cuni á, un impediment la căsătorie în vechiul drept romt- 
nesc, o dare în Moldova din sec. XVIII, lași, 1925. 

2 Pentru verificare am folosit monografia lui Ettore Ciccotti, Il tramon'o della schia- 
vitü nel mondo antico, Udine, 1940; N. A Ma kin, istoria Romei antice, Bicur:sti, Edi- 
iu а de Stat, 1951 p. 39; V. S. Sergheev, Istoria Greciei antice, București, Ed. de stat, 
1951; D. Berciu, Despre sclavajul la geto-daci, în Studii», III, 1949, p. 113—120. 

3 Th. Boekh, Wallace, Sainte-Croix, Hume, Letrone, Dureau de la Maille. 


4 Gustave Glotz, Histoire grecque, II, 1931, p. 226 — 227. 
WWW.dacorôrhäniCa.ro 


> 


NOTE $1 DOCUMENTE 145 


intr-o stare semiteudala pina dupa 1864. Engels a combatut cu vehementä 
acele stári sociale retrograde, potrivnice democratiei adevárate. 

Din felul cum Kogălniceanu pune problemele, se vede cá lucrările lui 
Bălcescu au avut asupra lui o puternică influentä. Totuși Kogálniceanu 
nu subliniază in mod stäruitor — cum a făcut Bălcescu — lupta de clasă 
ca element esenţial al ienomenelor sociale. Lupta de clasă apare ca factor 
şi cauză în numeroase interpretări din studiul lui Kogălniceanu, dar nu 
apare ca unicul fir conducător. Aceasta explică interpretarea idealistă pe 
care о da fenomenelor sociale. De fapt, articoiul lui M. Kogălniceanu era 
scris peniru a duce mai departe, dar intr-un mod reformist, lupta lui Băl- 
cescu in favoarea împroprietăririi ţăranilor. El vroia să ciștige boierimea 
de partea țărănimii, să o alăture în lupta împotriva forțelor vechi și să 
realizeze pe calea reformelor rezolvarea problemei agrare. 

Cu toate aceste lipsuri inerente istoriei sociale de acum 100 de ani, 
studiul lui Kogălniceanu rămine totuși un studiu istoric scris de pe pozi- 
tii avaneate. Insemnátatea lui stă, in primul rind, in aceea cá  sclavajul 
este descris пи numai pentru a da informații de senzaţie, ci este explicat 
din punct de vedere economic și politic. Din acest studiu reiese clar sim- 
patia autorului faţă de masele populare, poziţia lui anticlericală, antiaris- 
tocratá, antirasialá (cind combate pretinsa „inierioritate a soiului african 
comparat cu soiul alb“), poziţia lui protestatară, ironia îndreptată împo- 
triva iezuitismului ipocrit al țărilor apusene, Anglia și Franţa (ele fac — 
scrie Kcgálniceanu — regulamente care „opresc cruzimile asupra dobi- 
toacelor“, dar a căror „protecţie nu avu vreodată decit o întindere foarte 
mărginită“), barbaria în S.U.A. îndreptată acum 100 de ani „asupra oame 
nilor de color“ (expresia este din 1853, a lui Kogălniceanu). 

Patriotismul lui Kogălniceanu nu apare traditionalist si sovin, cum 
l-a caracterizat ictoriografia burgheză, ci un patriotism luminat, umanitar, 
insufletit de idei generoase, progresiste si democrate. 
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STUDII 
Revistă de istorie 
Anul VIII, nr. 5—6, 1955 


UN ECOU AL REVOLUȚIEI RUSE DIN 1905 
ÎN LITERATURA ROMÎNĂ 


DE 


E. MANU 


Institutul de istorie al Academiei R.P.R. a studiat în cadrul unor cerce- 
tări de specialitate iniluentele istorice pe care le-a exercitat prima revoluție 
burghezo-democratică din Rusia asupra evoluţiei evenimenteior politice 
din patria noastră. 

E interesant de notat că această revoluţie nu s-a cg'indit numai in 
literatura politică a gazetelor muncitorești ce apăreau la noi, literatură de 
comentarii sau simple consemnări, care marcau totuşi o atitudine, ci s-a 
reficetat chiar in operele unor poeţi care au scris pentru revoluţie. Confuze 
ideologic, nercalizaie sulicieni din punt de vedere artistic, poeziile lor 
marchează totuşi un entuziasin maior pentru lupia împotriva tiraniei. In 
ziarul „Alarma“ din Craiova, nr. 159 din 17.1.1905, găsim poezia „Rossia 
Rediviva“, semnată de N. Burlánescu-Alin. 

N. Burlanescu-Alin, poet social, influențat de Traian Demetrescu, 
originar dir Tg. Jiu, tráiesie intre anii 1909 și 1912. Scrie citeva volume 
de versuri in care se afirmă са un nemulțumit Poezia sa nu se ridică la 
valoarea artistică a „Senzitivelor“ lui Traian Demetrescu, dar cuprinde 
multe elemente progresiste, relielindu-se prin combativitatea ei. In alará 
de temele de iubire în care nu depășește linia comună a poeţilor minori 
contemporani, în poeziile sociale poate fi reconsiderat. lată de exemplu 
sonelul „La Aninoasa-n sat“ (volumul „Sonete“, Craiova 1905): 


Din greu muncind, amar o duc ţăranii, 
Nici hore mari şi nici o veselie 
Ci i totul stin: ca după-o vijelie 
Я numai pielea pe-os mai au sărmanii ! 


Rázleti tot trag la brazde pe cîmpie, 
Pämintu-i tare, trag din greu juncanii, 
Nádejdi de rod ei nu mai au cu anii, 
Îi mistuie amar cumplita sărăcie | 


Şi să mai fie horă-n Aninoasa 
Cind moartea-n faţă îşi ascu e coasa 
Spre al pieirii secerig drumeatä? 


Cînd ei nu au пісі ce minca iar boii 
Sint istovili de ghiarele nevoii. 
În sat la Aninoasa-i tristă viață! 
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La 17 ianuarie 1905, deci la șase zile de la inceperea revoluţiei, poetut 
scrie ,Rossia Rediviva“ de aproximativ 250 versuri, dedicat lui Lev N. 
Tolstoi. 

E cunoscut acest moment de început al revoluţiei, cînd 140000 de 
muncitori cu copii și femei, neinarmati, au mers la palatul de iarnă să 
discute cu ţarul Nicolae al II-lea, care i-a intimpinat ,neprietenos" !, îm- 
puscind peste 1 000 de oameni. 

Această „duminecă singeroasá^ a ucis credința muncitorilor in {аг si 
a adeverit convingerile bolșevicilor ,cá numai prin luptă iși vor putea 
cuceri drepturile“ 2. 

Suferințele poporului „ajuns la capătul răbdării“, l-au inspirat pe Burlă- 
nescu-Alin, care, inliácárat de evintui maselor de niuncitori ruși si revol- 
lat de comportarea țarului, scrie : 


Poporul vrea să-l vadă pe tar si să-i vorbească 
De fapta lui cea crudă ca să-şi reamintească, 
Să judece mai bine şi să vadă ce el vrea, 

Să vie în mijlocu-i durerea a-i vedea. 


Poemul e confuz, compus din mai multe elemente mistice, justificate 
de lipsa de orientare ideoiogicá a poetului. Chiar croitä pe aceste coordo- 
nate demascate azi ca manifestări de diversiune țaristă, poezia de care 
vorbim e un moment de entuziesm şi sincer atașament fatä de revoluţie. 
Sirolele pe care le уот cita o dovedesc cu prisosintä : 


Uitat-ai, tare mare, cuvintul tău de pace, 
Ne-ajung rázboaie douá, mai vrei si-n tará-a face? 
De ce-i vorbit de lege, de drepturi, de popor 
Сїпа tu de toate astea erai nepásátor? 

Azi ne-am găsit círmacii Я pe-ale vieţii valuri 

Nu alergám spre-o piine, ci chiar spre idealuri ! 


Documentat, poetul vorbește се războiul care a secătuit averea statu- 
lui rus si a disirus armatele irrperia'e, aducind o robie neagră peste tot : 


Ne-ai împărţit în două: robi tie fár-sà crezi 
La robi, iar pe-alţii-n lupte şi robi la japonezi. 


Poemul are versuri retorice care trec de la tonul blestemului la apo- 
teosa odei : 


O sfintá libertate coboará-te-n Rusia 
1n glasul disperárii ce-] dusá vijelia... 


In unele strofe, imaginile, desi urmeazá un drum bätätorit in poezia 
romíneascá, oglindesc totuşi deplinul ataşament al poetului Ја lupta mun- 
citorilor ruși, pe care ii socotesle infiuentaii de opera lui Tolstoi. Pentru 
poetul craiovean, revoluția este determinată de exploatare, de suferinţă, 
de selea de расе, dar si de geniul lui Tolstoi. Adevărul istoric este си 
totui altul și N. Burlănescu-Alin nu ауса de ude să-l cunoască in 1908. 


* Cursul scurt de istorie a partidului comunist (bolşevic) 21 U.R.S.S., Ed. pentru 
literatură politică, București ed. I-a, 1953, p. 83. 
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Totusi versurile : 


Destulă tiranie sub cnutul stáptnirii 
Azi pacea este visul cel sfint al omenirii 


cu toată coloratura lor poetică de supraialá, cu lot retorismul lor obositor, 
formează manifestul liric al unui contemporan. 

Uneori imaginile devin complexe, singele care curge formează o hla- 
midă roșie de purpură care-l îmbracă pe tar, iar lacriinile poporului sint 
mii de briliante: 

Şi curge viata-n sînge si singele-nghetat 
Îmbracă în hlamidă pe taru-nspáimtntat 


Şi curge jalea-n lacrimi ca roua de pe plante 
Ornind a lui hlamidá cu mii de briliante. 


{deologic, poemul „Rossia Reliviva“ e axat pe o confuzie curentă in 
epocă, anume faptul cà se poate discuta cu țarul. Din poem nu reiese rezol- 
varea principală a intrebărilor pe care muncitorii și le puneau după pri- 
mul măcel din 1905. Noi știm că bolșevicii au lămurit pe loc pe revolu- 
tionari, că numai organizarea lor temeinică și lupta armată le poate aduce 
ehberarea. Poemul nu contine invățămintele revoluţiei, fiind scris in ace- 
lași timp cu prima manifestare revoluționară. El are aproape același con- 
ținut, cu valoare de vas comunicant istoric, ca și sufletul celor 140 000 de 
сатепі care mergeau în „duminica singeroasă“ spre Tarskce-Selo. 

Totuși valoarea documentară a poemului rámine în picioare, cu toate 
lipsurile lui ideologice sau artistice. E un manifest de simpatie pentru 
revoluţie, cald, entuziast, dur. . 

Tonul poemului e variat, de la note sobre cu duritäti lexicale inerente, 
la optimismul risipit in timp si istorie: 

În van e orice ordin venit de la cstire 
Ca fulgerul strábate a turiei pornire ! 


Cu bombe, gloante, cnuturi poporul e lovit 
Izbinda este Insá a celui asuprit. 


Asa visă poporul în noaptea cea de singe 

Şi tresări de-odată nemai putind a plinge 

În lanţul de robie în care sta tot strins!... 

A plins prea mult poporul! Prea mult, prea mult a plins! 


Un „leit motiv“ al poemului e cuvîntul „pace“, cuvînt care capătă 
variate întrebuinţări în cursul șuvoiului liric dirijat de poet prin strole 
imperative, directe, sau prin pasaje de comentare a faptelor expuse. 
| Finalul poeziei e un salut adresat poporului rus care luptá pentru 
libertate : 

Träiascä luptátorii, nainte cu poporul 
A lor e libertatea, al lor e viitorul, + 


Şi dacă pentru pace va trebui război 
Nainte ruşi, nainte, şi D-zeu eu voi! 


Salutul acesta este cu atit mai sincer si valabil cu cit același ziar, 
într-o rubrică de informații, avea să publice cu șase numere mai tirziu 
telegrama prin care „țarul prin ministrul său plenipotenţiar din Rominia, 
mulțumea generalului Lahovary (ministru de externe) pentru atitudi 


nea sa energică avulă fată de emigranții de pe vasul „Potemkin“. 
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Subliniem aceasta, de oarece poemul ,Bossia Rediviva" este un docu- 
ment de solidaritate cu revoluţia. Si alături de muncitorii inaintati ai 
patrici, inima unui poet, într-un ziar de provincie, a singerat pentru liber- 
latea care începea să-și spună cuvintul acum 50 de ani. 

Poemul citat ar trebui să stimuleze cercetări și studii mai ample; mer- 


gind pe acest drum, ar putea ii urmărită oglindirea revoluției ruse din 
1905 in literatura romină. 
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VIATA STIINTIFICA 


SESIUNEA GENERALÁ ORDINARA A ACADEMIEI R.P.R. 
dn 27 iunie — 2 iulie 1955 


Între 27 iunie —2 iulie a. c. a avut loc sesiunea generală științifică a 
Academiei R.P.R. 

Coraportul tovarăşului acad. prof. P. Constantinescu-laşi intitulat 
+ Rcali ări şi perspective în ştiinţele sociale » се a fost ţinut cu acest prilej, 
din cauza abundenței de material din acest număr, va fi publicat în numărul 
viitor al revistei noastre. 

În continuare vor fi publicate dezbaterile ce au urmat coraportului, lista 
comunicărilor ştiinţifice din domeniul istoriei şi discuţiile ce au avut loc pe 
marginea comunicărilor citite în cadrul sesiunii. 


SESIUNEA ȘTIINȚIFICĂ A UNIVERSITĂȚII 
«C. І. PARHON » 


din Bucuresti (8—9 iunie 1955) 


Cea de-a 111-а sesiune științifică a Facultăţii de istorie a însemnat o fncununare а 
muncii depuse pe tărim științific de cadrele didactice ale facultăţii, antrenate în majoritate 
în rezolvarea unor probleme importante din domeniul istoriei patriei noastre. 

Această sesiune a scos în evidenţă preocuparea cadrelor didactice ale facu táfii pentru 
ridicarea necontenită a nivelului lor profesional, condiţie absolut necesară îmbunătăţirii 
predării științei istoriei în facultate. 

Ca urmare a acestui fapt, cadrele didactice s-au oprit asupra problemelor legate de 
cursurile predate cit şi asupra clarificării unor probleme aflate încă în discuţie. 

Pe această linie se situează problema genezei feudalismului pe teritoriul R.P.R. sau 
Regatul celtic din Tylis și legăturile lui cu coloniile greceşti de pe ţărmul apusean al Маги 
Negre etc. 

Cadrele didactice din facultate au acordat de asemenea o atenţie deosebită proble- 
melor legate de istoria mişcării muncitoreşti din patria noastră precum și clarificării unor 
probleme legate de relaţiile romino-ruse în decursul veacurilor. 

Cadrele didactice s-au preocupat de asemenea de aducerea la cunoștința corpu'ui 
didactic a rezultatelor obţinute de arheologii şi istoricii sovietici în unele probleme ale 
istoriei U.R.S.S. 

Această situaţie a reieşit clar în cadrul desfăşurării celei de-a 111-а sesiuni stiintifice 
a cadrelor didactice din facultatea de istorie. 

Sesiunea științifică s-a desfăşurat în perioada 6—8 iunie 1955. Prima zi a sesiunii a 
fost deschisă prin raportul activităţii ştiinţifice pe anul 1954—1955 ţinut de către tov. 
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decan Florenţa Rusu. În raport s-au arătat condiţiile în care s-a dus munca ştiinţifică, 
progresul marcat în acest an în raport cu ceilalţi ani, scopul cercetărilor științifice, precum 
și antrenarea tot mai largă a cadrelor tinere în procesul activităţii de creaţie ştiinţifică. 

Raportul a analizat aspectele pozitive din munca științifică, arätind pe de altă parte 
faptul că aceasta nu a ajuns să reprezinte un rezultat al muncii colective, ea’avind încă 
an caracter individual. De asemenea că rezultatele obţinute nu reflectă întru totul posi- 
bilitätile cadrelor didactice din facultate. Cu toate cá a existat o preocupare pentru îndru- 
marea muncii ştiinţifice din ra-tea colectivelor de catedră, aceasta nu este satisfăcătoare. 

Sesiunea ştiinţifică a avut următorul program: 

Luni, 6 iunie, s-au ţinut următoarele comunicări ale catedrei de istoria R.P.R.: 

1. Prof. univ. Gh. Ştefan despre: « Contribuţii la problema forţei de muncă în exploa- 
tarea minelor de aur din Dacia». ` 

2. Asist. S. Popescu-lalomita si asist. V. Zirra, despre: « Contribuţia dacilor liberi 
Ja eliberarea Daciei ». 

3. Conf. univ. Georgescu-Buzáu, despre: + Deposedarea violentă a ţăranilor de către 
boieri în Tara Rominească si Moldova în perioada de descompunere a feudalismului şi 
Începuturile capitalismului г. 

4. Asist. Popescu Eufrosina, despre: «Atitudinea clasei muncitoare din Rominia 
față de războaiele balcanice (1912—1913) ». 

6. Conf. univ. I. Gheorghiu și A. Roman, despre: «Eliberarea Rominiei de către 
Armatele Sovietice. Rolul forţelor democratice din ţara noastră conduse de P.C.R. pentru 
răsturnarea regimului fascist antonescian, pentru crearea unui regim de democraţie popu- 
Jará ». 

Discuţiile purtate pe marginea comunicärilor au scos în evidenţă seriozitatea cu care 
tovarășii au abordat problemele respective şi contribuţia acestora la lámurirea unor chestiuni 
încă neclarificate. | 

În ziua a II-a a sesiunil ştiinţifice, lucrările s-au desfăşurat după următorul program 
care a cuprins comunicările catedrei de istorie generală medie, modernă și contemporană. 

1. Acad. A. Oțetea, despre: + Bilciurile si tirgurile în Ţările Romine (1774-1822) ». 

2. Conf. M, Berza, despre: « Observaţii asupra rolului exploatării otomane în dezvol- 
tarea economică și socială a societăţii rominești în secolele XVI—XVIII». 

3. Asist. В. Manolescu, despre: + Geneza feudalismului în В.Р.В. ». 

4. Conf. D. Almaș, despre: + Acapararea Romîniei de către capitalul german în perloada 
1880—1900 ». 

5. Asist, D. Rosenzweig, despre: + Poziţia Rusiei faţă de lupta Ţărilor Romine tmpo- 
triva jugului otoman între 1798—1812 ». 

6. Conf. E. Campus, despre: « Politica externă a Rominiei în etapa înfeudării totale 
a Rominiei de către Germania hitleristă » (acordul economic din 1939). 

7. Lector S. Muşat, despre: « Unele ecouri ale frămintărilor din sînul Internaționalei 
a II-a în perioada 1907—1914 în mişcarea muncitorească din Rominia », 

În după amiaza aceleiași zile, sesiunea a continuat cu lucrările prezentate de membrii 
catedrei de istorie U.R.S.S., astfel: 

1. Conf. V. Costăchel, despre: « Cultura Novgorodului în lumina ultimelor descoperiri 
în arheologia sovietică ». 

2. Conf. S. Vianu, despre: + Influenţa gîndirii revoluționare ruse asupra societăţii 
rominesti la sfirşitul secolului al XVIII-lea ». 

În cea de-a III-a zi a lucrărilor sesiunii ştiinţifice, membrii catedrei de Istorie generală 
veche au prezentat următoarele lucrări: 

1. Asistent Popescu Achim, despre; « Raporturile dintre regatul celtic din Tylls şi colo- 
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2. Preparatoarea Birzu Ligia, despre: « Neoliticul pe teritoriul R.P.R. după noile 
descoperiri arheologice =. 

Privind în ansamblu desfășurarea celei de-a III-a sesiuni ştiinţifice a cadrelor didactice 
din Facultatea de istorie a Universităţii + C. I. Parhon, se pot trage anumite concluzii, 
care pot constitui un îndreptar pentru viitoarea sesiune. 

Considerăm ca pozitivă prezentarea unui număr mai mare de lucrări, care au început 
să rezolve unele probleme din istoria patriei noastre. În bună parte scopul acesta a fost 
atius, datorită muncii depuse, precum și sprijinului permanent dat pe această linie de 
conducerea facultăţii. 

Trebuie relevat faptul cá în această sesiune participarea tinerelor cadre a fost mai 
bogată, atit prin numărul lucrărilor prezentate, cît si prin interesul arătat în cadrul 
discuţiilor. 

Socotim, de asemenea, ca pozitiv faptul că sesiunea a cuprins lucrări, care s-au referit 
la probleme de istorie contemporană a R.P.R., precum si la aspecte din istoria relațiilor 
romtno-ruse $1 romino-sovietice. Conducerea lucrărilor sesiunii а fost asigurată de tovarăși 
cu experienţă care s-au achitat meritoriu de sarcina primită. 

Deşi au fost înregistrate o serie de succese, nu trebuie trecute cu vederea lipsurile ce 
s-au manifestat cu prilejul acestei sesiuni. 

Din punct de vedere organizatoric sesiunea nu a fost bine pregătită. Întocmirea pro- 
gramului sesiunii, pe Universitate în ceea ce privește Facultatea de istorie, a fost necorespun- 
zătoare, făcindu-se în ajunul sesiunii numeroase schimbări. Astfel au fost scoase din pro- 
gramul real al sesiunii, lucrările tov. prof. E. Virtosu, conf. M. Kandel, acad. prof. Em. 
Condurachi, fie din motive obiective (cazul acad. prof. Condurachi), fie din motive subiec- 
tive. Pe de altă parte temele unor lucrări deja anunţate au fost schimbate (acad. prof. A. 
Oțetea, conf. S. Vianu), Я mai mult decit atit, unii tovarăși care anuntaserá lucrări, si le-au 
retras în ajun, pentru ca în ziua sesiunii să ceară reintroducerea lor (E. Campus). 

În ceea ce privește stilul de muncă în desfășurarea sesiunii, socotim că nu a fost cel 
mai potrivit, deoarece au fost citite fie largi rezumate, fie capitole întregi, care uneori durau 
o oră, ceea ce a obosit asistenţa. De asemenea, nedepunerea în termen a lucrărilor a dus la 
nestudierea în adincime a lor de către tovarășii membri ai corpului didactic. Acest lucru 
s-a reflectat în slaba participare la discuțiile referitoare la lucrările ce au fost prezentate 
cu fnttrziere, precuin si conţinutul superficial în bună măsură al discuţiilor. 

Ca o remarcă generală pe care o facem, este faptul că lucrările au prezentat în această 
sesiune un caracter individual. Chiar lucrarea tov. conf. I. Gheorghiu si A. Roman. care 
aparent este o lucrare colectivă, în fond este o lucrare cu două capitole lucrate separat. 

Considerăm că în cadrul colectivelor de catedră nu s-a acordat un sprijin permanent 
cadrelor tinere, cae ar fi trebuit să fie antrenate їп lucrări colective împreună cu tovarășii 
cu experienţă ştiinţifică pentru a se bucura de controlul şi îndrumarea permanentă a acestora. 

Participarea unor cercetători din domeniul istoriei dinafara facultăţii, precum şi a 
tovarășilor de la catedrele de științe sociale а fost foarte slabă, acest lucru lipsind sesiunea 
de un aport important în clarificarea unor probleme ridicate. Din acest punct de vedere, 
socotim necesar să fie popularizată din vreme sesiunea ştiinţifică a facultății și să se creeze 
condiţii pentru ca si alti tovarăși cercetători dinafara facultății să ia cunoștință de conți- 
nutul lucrărilor $i de programul real al sesiunii. 

În ceea ce priveşte data finerii sesiunii credem că fixarea ei în zilele de 6—8 iunie nu 
a fost bine aleasă, deoarece era perioada de examene si de practică de vară a studenţilor, 
ceea ce a făcut imposibilă participarea unor tovarăşi. Propunem са pe viitor sesiunca să 
se desfăşoare imediat după sesiunea examenelor de vară. 
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Гаспа bilanţul activităţii științifice desfășurate în cadrul Facultăţii de istorie din 
Bucureşti, reiese în mod incontestabil faptul că s-a realizat un însemnat pas înainte în 
munca de cercetare stiintifici a cadrelor didactice în anul universitar 1954—1955. 

Aceste rezultate au putut fi obţinute de cadrele didactice din Facultatea de istorie a 
Universităţii «С. I. Parhon». datorită grijii permanente a partidului, şi guvernului, care 
acordă o deosebită atenţie muncii ştiinţifice prin crearea celor mai bune condiţii de muncă 
lucrătorilor din domeniul ştiinţei. 


1. Negoiu, D. Rosenzweig, 
Z. Zorin 
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ROBERTO BATTAGLIA, Storia della resistenza 
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italiana — 8 sellembre 


1943 — 25 aprile 1945 (Istoria mişcării de rez ѕіспја пе — 8 scptem- 
brie 1943 — 25 aprilie 1945) 


Torino, Einaudi, 1953, 824 p. + 45 pl. 


* La 8 septembrie 1943, eram un cer- 
cetátor liniștit al istori i artei, închis într-un 
cerc imitat de interese я prietenii; un an 
după aceea, la 8 august, am primit coman- 
da unei divizii de partizani, care a cauzat 
naziștilor multe neplăceri » Astfel se pre- 
zenta Roberto Battaglia in 1945, in cărti- 
cica sa :.« Un uomo, un partigiano ». 

Au trecut 10 ani de atunci si miscarea 
de rezistentá italianá a continuat sä-si 
afirme vitalita ea ei. Toatá viata italianá 
s-a resimtit de cele 22 de luni de lupte apri- 
ge contra dușmanului necruţător. Italia 
progresistá, care a dat contrib tia cea mai 
eficace, revendicá cu mindrie miscärii de 
rezistentá titlul de «noul risorgimento ». 
Literatura, arta, cinematograiul stau sub 
semnul ei. Antiretorismul, care este in fond 
realism, s-a născut în luptele din văile şi 
munţii înzăpeziţi, în ateliere, în uzine, pe 
străzile orașelor. . 

Închegarea într-un tablou viu a acestor 
evenimente a încercat-o pentru prima 
oară într-o monografie Roberto Battaglia, 
lucrarea sa fiind nu numai o încercare de 
reconstituire, ci si de valorificare într-un 
mod cu totul nou a acest. i fapt istoric. 

Rezistenţa italiană işi are începutul 
în prăbuşirea fa cismului. Dar tocmai această 
prăbuşire, istoriografia idealistă nu e capa- 
bilă s-o înţeleagă şi s-o explice pentru mo- 
tivul că nu a fost niciodată în stare să dea 

. о explicaţie ştiinţifică fascismului. E simplu 
să spui că a fost o nebunie, o aberaţie sau 
o rătăcire. Fascismul a fost în realitate guver- 
nul si regimul clasei burgheze italiene, asa 
cum à iesif ea inchegatá din Risorgimento, 
în cei peste cincizeci de ani de la unire pînă 
la primul război mondial. Numai explicindu- 
se această problemă, se poate da o justă 
interpretare problemelor ist riei contempo- 
rane a ltaliei. 


Prăbușirea fascismului reprezintă fa- 


reprezintă afirmarea clasei muncitoare în 
fruntea naţiunii. Pentru a avea măsura 
justă a acestui fapt istoriceste suficient a-l 
compara cu cele petrecute în alte țări. Fără 
îndoială că şi în Franţa mişcarea de rezistenţă 
a fost animată de un spirit de critică vehe- 
mentă contra sistemului de guvernämint al 
celei de a 3-a republici. Dar istoria ne-a 
arătat că ruptura a fost aci așa de puţin pro- 
fundă, înctt chiar în momentele cele mai grele 
ale I p ei era greu să distingi între diferitele 
grupuri care aderaseră la mișcarea de rezis- 
tentá. În Italia, dimpotrivă, ruptura a fost 
aşa de puternică, încit prăbuşirea fascismu- 
lui a lovi si a paralizat oameni și grupuri 
politice care se separaseră de mai multă 
vreme de el. Din rindurile generalilor şi a 
marii biracratii nu s-a arătat nimeni capabil 
să înfrunte noua situaţie creată prin prăbu- 
şirea fascismului, În ceea ce privește pe 
conducătorii partidelor burgheze, ei au tre- 
buit să accepte o lecţie în 1944 la Salerno 
$i Napoli, cînd un comunist, Palmiro Togli- 
ati, le-a arătat că singurul drum al eliberarii 
Italiei este lupta dusă pină la capăt contra 
invadatorilor şi contra fascismului. 

Meritul lucrării lui Battaglia constă în 
primul гіпа de a îi arătat că noua clasă con- 
ducătoare, care este protagonista mișcării 
de rezistenţă, nu se prezintă pe scena isto- 
riei la o simplă lovitură de baghetă magică, 
nu este produsul unui fenomen întimplător. 
Ea are o istorie proprie lungă, plină de sacri- 
ficii şi lupte. Este o istorie ce vine de jos. 
În lupta clandestină, în emigrație, în răz- 
boiul din Spania, În aceste acţiuni s-a afir- 
mat capacitatea clasei muncitoare italiene. 
În aceste condiţii, momentul prăbuşirii 
fascismului a , asit pregătită clasa muncitoare 
pentru noi acţiuni. 

Procesul de descompunere a fascismului 
culminează la 25 iulie 1943, cind în urma unei 
ședințe furlunoase, marele consiliu fas- 
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și monarhia, care tn lasitatea ei îl suportase 
peste două decenii, se hotărăște în sfirşit 
şi ea să-l scoată de pe scena politică. Există 
in aceste pagini de istorie si în cele ce au 
urmat — si Battaglia a făcut bine cá a 
subliniat-o — o incapacitate reală si una 
formală de a transforma această răst rnare 
într-un moment bogat în consecinţe. Cla- 
sele exploatatoare se temeau să împingi 
mai departe acest eveniment şi se pare că 
legăturile cu lumea anglo-saxonă nu erau 
străine de aceste acţiuni. Se remarcă o înce- 
tineală, o amortire într-un moment în care 
se cerea maximum de rapiditate şi deciziune. 
Naziştii erau p pămintul ţării şi Badoglio, 
un exponent al castei militare, era obligat 
de împrejurări să continue războiul alături 
de ei. Inertia clasei expioatatoare permite 
naziştilor să se regrupeze aducindu-si noi 
forţe pentru orice eventualitate. Şi cind la 
8 septembrie, guvernul Badoglio, victimă 
a propriei sale lasitáti, e obligat să accepte 
un ruşinos armistițiu cu naziștii în urma 
trecerii de partea anglo-americanilor, indig- 
area populatici atinge culmea. Monarhia, 
marea birocratie părăsesc în fugă c pitala. 
În faţa acestei situaţii, se naște din vechiul 
comitet de opoziție, noul «Comitet de 
eliberare naţională », al cărui manifest suna 
astfel: «În momentul cînd nazismul încearcă 
să restabilească în Italia şi la Roma pe 
aliatul său fascist, partidele antifasciste se 
constituie în Comitetul de eliberare natio- 
nală pentru a chema pe italieni la luptă si 
la rezistenţă, pentru a recuceri Italiei locul 
ce trebuie să-l ocupe în rindul naţiunilor 
libere +. lar Partidul Comunist Italian lansa 
şi el următorul apel: «Actul cel mai frumos 
şi mai nobil pe care poate să-l facă astăzi 
orice ita i.» este acela de a lua pusca si a 
se bate contra nazistilor şi a aliatiior lor 
abjects fasc ştii. Numai cu arma in m nă 
ne simţim încă oameni în fata dusmanului 
şi putem reaurma aumnitatea şi umanitatea 
noastră. Pe cît de mari vor fi sacrificiile 
noastre, cu atit mai mare va fi biucic - р: 
care-l vom cuceri: independenţa si liberta- 
tea э. Incep aici la Roma luptele de rezis- 
tenta si alături de атаа luptă я popu- 
latia. 1n oras, in mijlocul zvonurilor contra- 
dictorii, a confuziei, se organizeazä primele 
grupuri armate conduse de partidele de 
stinga, comunistii Longo, Trombadori, socia- 
listii Pertini şi Graccera, partidul acţiunii, 
Baldazzi şi Lussu. 

Primele grupuri de civili se gäsesc imediat 
în primele linii în unu. din punctele cele 
mai delicate ale frontului, amestecii cu un 
detaşament militar, la bifurcarea drumului 
de ia Ardeatine. În ziua de 10 septembrie, 
se accentuează intervenţia elementului po- 
pular. H«giuentui ае шацаан: primeşte 
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gare contraatacă in repetate rînduri, 
sacrificind aproape pe toti ofiţerii si piesele 
existente. E pentru prima oară în Istoria 
Italiei, de la 1848 înainte, cind poporul 
intervine alături de armată în mod spontan. 
De la piramida lui Caio Cestio pină la Tes- 
taccio se găsesc în primele linii civili inarmatr 
si printre ei cade lingă Porta Testaccio, 
Raffatle Persichetti, tinár student, primul 
intelectual căzut în mişcarea de rezistenţă. 
Dar "forțele au fost inegale si Battaglia re- 
marcă că « Roma nu a căzut fără să reziste. 
А fost evitată, prin sacrificiul solidar al 
armatei şi al poporului, cea mai adincá umi- 
linţă care putea fi dată capitalei » Urmea- 
ză pagini dedicate luptei armatei italiene 
pe teritoriul străin, în Grecia, Albania, 
Jugoslavia, pagini de eroism descrise cu 
căldură de autor. Rezistenţa opusă de for- 
tele armate italiene pe pămint străin a fost 
lupta contra naziștilor, contra ordinelor de 
a se preda în miinile lor; în tot arhipelagul 
grecesc nu a fost o unitate arratä care să 
nu se fmpotriveascä nazismului. În Creta, 
mulţi militari italieni au luat drumul munţilor 
și s-au unit cu partizanii greci; în Eubea, 
bersaglierii și soldaţii atacă pe duşman, 
în Corfu de asemenea. Episodul cel mai 
dramatic s-a petrecut în insula Cefalonia. 
Aci lupta este dusă contra com: romisului 
cu duşmanul şi revolta militară pornește de 
jos în sus. În noaptea de 13 spre 14 septem- 
brie 1943, are loc un plebiscit agitat, în 
care toată divizia se pronunţă pentru lupta 
contra naziștilor. A doua zi de dimineaţă 
generâlul comandant Gaudin anunţă coman- 
damentului nazist cá « din ordinul coman- 
damentului suprem şi prin voinţa ofițerilor 
şi a soldaţilor divizia Acqui nu cedează 
armele | + Naziștii nu întirzie atacul, care 
începe în după amiaza zilei de 15 septembrie. 
Şapte zile naziștii au bombardat іп mod 
continuu insula cu avioane Stukas. După 
sosirea unor noi rezerve de pe continent, 
rezistenţa este înfrintă şi dușmanul începe 
baia de singe. În ziua d 22 septembrie sint 
ucişi circa 4 500 de ofteri şi soldaţi; in zilele 
următoare sint conduși în faţa plutoanelor 
de execuţie ofiţerii supraviețuitori şi la San 
Teodoro sint uciși încă 400 de oameni ріпа 
cînd si naziștii încep să o' osească împuş- 
cînd. În total au fost uciși la Cefalonia 8 400 
de italieni si osemintele lor au rămas nein- 
gropate, deoarece o bestie nazistă, maio- 
rul Hirschfeld, spunea: «rebelii italieni 
nu merită un morminte. Locuitorii greci 
ai insulei au adunat în gropi provizorii 
rămăşiţele pámintesti, care acum s-au întors 
în patrie. 

În Interiorul ţării naziștii nu se retrag 
din sud fără a intímpina rezistenţă si sint 
pagini prin care Battaglia face să vibreze 
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rectia populară la Napoli. Bätrin', femei si 
copii contribuie prin jertfa lor la alungarea 
dusmanului. Bäiatul de 12 ani Gennaro 
Capuozzo, decorat post mortem cu medalia 
de aur a valorii militare, apärä cu grenade 
de miná un cuib de mitraliere atacat de 
tancurile naziste. 

Bäietii de 17 ani Pasquale Formisano 
şi Mario Menichini se fmpotrivesc unei 
masini blindate si cad räpusi de gloante 
dupä ce aruncaserä grenade. Apare un ele- 
ment care prefigureazá ceea ce se va Intim- 
pla mai tirziu în nordul Italiei: un grup de 
oameni din popor, între care se distinge 
muncitoarea de 20 de апі Maddalena 
Cerasuolo, atacá pe nazisti la podul de la 
Sanità, asigurtidu-si pos sia lui $4 conser- 
vind astfel orașului unicul apeduct rămas 
intact. Dar de abia ieșit din oraș, duşmanul 
atacă din nou. Au loc fu ioase lupte corp 
la corp. Constrins la fugă, dușmanul isi 
descarcă furia sa distrugind la San Paolo 
Belsito, lîngă Nola, toată arhiva istorică a 
orașului Napoli, cel mai important izvor al 
istoriei Italiei meridionale din evul mediu 
pină astăzi. 

După 8 septembrie 1943, începe mai întîi 
în mod izolat, apoi pe o scară tot mai largă, 
alcătuirea grupurilor de partizani. Eveni- 
mentele de la 8 septembrie produc o criză 
în rindul partidelor antifasciste, criza tre- 
cerii de la legalitate sau semilegalitate la 
ilegalitate. Mii si mii de italieni sint fără 
adăpost, soldaţii din regimentele descompuse 
parcurg în toate sensurile peninsula. Decizia 
de a lua armele, arată Battaglia, e adesea 
spontană şi individuală. Într-o singură 
regiune în Piemonte, găsim o legătură directă 
între dizolvarea armatei si începutul mis- 
cării de partizani. Cam 1 000 de soldaţi din 
corpul IV de armată, între care se află şi 
un număr de ofițeri, se concentrează în 
zona Boves (provincia Cuneo), păstrind 
armele si materia" 1. Citeva zile de asteptare 
si la 19 septembrie nazistii atacá si stnt 
respinși. Din cauza aceasta își varsă furia 
pe Шей! locuitori din Boves, i: cendiind 
44 de case $i ucigind 33 de persoane. E prima 
acţiune de represalii a naziștilor în Italia. 
În sudul Italiei se formează în zona ora- 
sului Teramo un grup de 1 600 de partizani. 
Dintre aceștia 320 sînt soldaţi fugiţi iar 
1 200 sint tineri din oraş care fug în munţi. 
Avem de a face cu o emigrație masivă a 
părții celei mai active a unei populaţii 
urbane. La 25 septembrie naziștii atacă si 
întilnesc o rezistenţă fndirjitä Prima zi 
de luptă se încheie în favoarea partizanilor 
(57 morţi si răniţi nazişti, față de 6 partizani 
căzuţi). Dispozitivele de apărare au funcţionat 
perfect. Numai după ce naziștii, în ziua de 
26, atacă cu forţe noi — circa 1000 de 
Alpenjăger — grupul de partizani se 
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face în grupuri mai mici, care vor continua 
lupta pe cont propriu. 11 no:d ‘п regiunea 
Belluno, naşterea unei trigăzi de partizani 
ne este astfel descrisă: « Compoziţia deta- 
şamentului de 22 de oameni era alcătuită 
din antifasciști care au luptat în perioada 
clandestină în 1indurile Partidului Comunist 
Italian. Mai erau foștii prizonieri sovietici 
şi sl v ni, tinerii fugiţi de înrolările fasciste. 
Compoziţia sociala era aproape exclusiv 
muncitorească, armamentul se limita la 12 
puști înzestrate си 4—5 încărcătoare fie- 
care, trei revolvere, cîteva grenade de mină 
şi o pușcă mitralieră cu o rezervă de 600 de 
gloanțe. Rezerve de alimente inexistente. 
mijloace financiare 25 000 lire a iu e din Bo 
logna » Din această formaţie modestă, 
care în tot cursul iernii petrecute în munţii 
plesuvi din Veneto, se luptă zi de zi contra 
dizolvării, se va naște mai fntti detașamentul 
« Garibaldi-Buscarin » si apoi divizia « Nino 
Nanetti », una din protagonistele luptelor 
din Veneto. Multe din cadrele acestor bri- 
gázi provin din Emilia Spiritul de organizare 
si de solidaritate, caracteristic ţăranilor 
emilieni, contra cărora fascismul se deslăn- 
tui e de atitea ori, se afirmă cu hotărire. 
Mişcarea de rezistenţă din șes pornește direct 
din sinul ţărănimii și exemplul eroic al celor 
7 fraţi Cervi executaţi de nazifasciști este 
semnificativ pentru această atitudine. În 
Toscana, Battaglia ne descrie un alt aspect 
interesant, cel al formării alianţei dintre 
clasa muncitoare si țărănimea muncitoare. 
Dacă în provincia Abruzzo rezistenţa se 
naște din mișcarea ţăranilor săraci din 
munţi, dacă în provincia le Marche clasă 
muncitoare exercită rolul ei de avangardă, 
aci în Toscana, raporturile dintre ţărani 
şi muncitori se pun într-un mod cu totul 
nou. Clasa muncitoare nu este izolată т 
Toscana, ci se întinde din marele centru 
de la Florenţa spre oräselele dimprejur și se 
ramifică prin regiunile agricole, prin nuclee 
familiare, astfel încît stabilește o reţea deasă 
de comunicaţii care întăresc si răspindesc 
spiritul de rezistenţă. Ре de altă parte, ţăranii 
sint în Toscana în majoritatea lor « mezzadri + 
dijmasi, care se bucură de o mai mare auto- 
nomie faţă de alte regiuni. Au în fața lor 
pe « proprietarul » care este adeseori « cola- 
borationist s, dacă nu e absent de pe pámin 
turile sale. Täranul din Toscana nu des- 
fágoará numai o muncá de asistentä ci si 
cea efectivá de partizan si tn anumite brigäzi 
elementul täränese atinge un procent de 
40 %. Este fără îndoială un merit al lucrării 
lui Battaglia de a nu fi neglijat acest aspect 
care revine mereu din 1945 incoace. 

în timp ce partizanii duc lupte în 
munţi, păduri si oraşe, Italia împărţită 
în două, vede formindu-se în nord noua 
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Salé. Battaglia aratá cá fncercärile disperate 
ale fascismului de recu erire a puterii, 
acuzind marele capital de trádare, coche- 
tind cu ideea unei simpa ii pentru munci- 
tori, erau pură demagogie. Clasa munci- 
toare îi că replica prin continuarea sabo- 
tajului și a luptelor. Situaţia este într adevăr 
comică. Un regim care peste 20 de ani a 
terorizat clasa muncitoare  înăbuşind їл 
singe luptele şi revendicările, ucigind şi 
condamnind pe cei mai buni fii ai еі, 151 
aduce aminte de ea la inare nevoie si cautá 
să-și schimbe politica, acuzind mereu marele 
capital. Dar uită sau mai bine zis ignorează n 
mod voit. că regimul trăise aceşti 20 de ani pe 
spinarea muncitorilor, hrănindu-se din belşug 
din profiturile marelui capital. Toate încercă- 
rile fascismului muribund, menţinut in 
viaţă numai de repetatele ajutoare naziste, 
nu au avut nici un efect. Unul din aspectele 
cele mai valoroase ale lucrării lui Battaglia 
este acela de a fi arătat, de pe poziţii + mate- 
rialismului istoric, că mișcarea de rezistenţă 
italiană, atit pe linie politică cit şi militară, 
a fost o luptă între poziţia maselor popu- 
lare în frunte cu clasa muncitoare, hotărită 
să ducă lupta pină la capăt pentru un 
ideal bine definit, şi cea a :lasei exploata- 
toare, avind un caracter conservator, temă- 
toare de mişcări de mase şi gata să apere 
capacităţile militare ale anglo-americanilor. 

Teza lui Battaglia că acţiunile lui Kes- 
selring si cele ale lui Alexander, pornind 
din tabere opuse, s-au întîlnit totuşi într-un 
punct, este justă. Iată cuvinte e lui Batta- 
glia: « Dincolo de semnificaţia morală şi 
chiar de cea militară a episodului (masacrul 
de la gropile Ardeatine) se găseşte o învăţă- 
tură istorico-politică, care nu poate îi trecută 
cu vederea; cei doi comandati militari, 
pentru motive cu totul diferite, militare la 
cel dintii, politice si sociale la cel de al doilea, 
luptindu-se între ei, erau duşi ca acţiunile 
lor să se întilnească într-un singur punct: 
acela de a descuraja în orişice chip mişcarea 
militară a maselor. Pe plan politic, masacrul 
de la gropile Ardeatine şi mesajul genera- 
lului Alexander tind spre acelaşi rezultat: 
acela de a insträina poporul italian de război! 


1 În есед ce priveşte capacitatea militară а 
lui Alexander si tactica folosită de anglo-amercani 
în Italia, Roberto Battaglia analizează în două 
articole publicate in «Rinascita» Esame della 
condatta di guerra degli anglo-americani în Ita- 
Иа, 1952, nr. 9, p. 552; nr. 10, p. 552, cauzele 
esecului ofensivei. Falimentul ei se datora sla- 
bei capacităţi strategice a generalilor aliaţi, care 
s-au incäpätinat să sfarme frontul în unul din 
punctele sale cele mai grele, rămînînd cramponati 
de teren din cauza armamentului greu şi sacrilicind 
în mod inutil multe vieţi omeneşti într-o îndir- 
jită ciocnire frontală. Unicul rezultat concret, 
dar cu totul negativ, a fost distrugerea istoricei 
mănăstiri de la Montecassino, lucru ce a fost 
apoi exploatat de propaganda nazistă. 
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Răspunsul poporului italian a fost însă 
altul. Nici masacrele de intimidare, nici 
tergiversările aliaţilor nu au .descurajat lupta 
partizanilor. 

О айа problemă căreia îi acordă atenţie 
Battaglia este cea a respondabilitätii intelec- 
tualilor italieni din această epocă. Şi aci 
execuţia lui Giovani Gentile, exponent al in- 
telectualilor fascişti, oricît de dureroasă ar 
părea, a fost o necesitate. Cum poate fi justi 
ficată execuţia lui? Explicaţia ne-o dá un 
ziar al partizanilor, « La lotta nostra э: « Dar 
astăzi poporul italian luptă pentru viață 
şi pentru moarte, fără sováire şi fără milă, 
Nu e o luptă oarbă pentru un ideal ridicol şi 
nesănătos de imperiu, care să justifice un 
regim de teroare şi de imoralitate, ci o luptă 
pentru o conştiinţă omenească mai limpede, 
pentru o viaţă liberă şi civilizată, car să se 
conducă după un regim de dreptate şi ega- 
litate », iar mai departe «si dacă se va voi 
să se vorbească de bună credinţă, ce trebuie 
să se spună despre un filozof, care nu a înşe- 
lat numai pe alţii, dar s-a înşelat şi pe sine- 
însuşi, în ceea ce — filozof sau nu — orice 
om are mai scump: dragostea şi respectul 
de adevăr? Astfel nefericitul care in fața 
triumfului răului a lăudat de atitea ori, cu 
mindrie de profet, providentialitatea istoriei, 
cade victimă moralității istoriei». De cea- 
laltá parte, căliţi în lupte alături de popor, 
Italia progresistă se poate mîndri cu figurile 
lui Giaime Pintor, Eugenio Curiel sau cu 
fostul rector al universităţii din Padova, 
Concetto Marchesi, savant cu renume mon- 
dial, care în plin amfiteatru al universităţii, 
cu toate că fa cigtii erau de față, termina 
cuvintarea de deschidere a anului academic 
nu în numele regelui, ci în acela al « munci- 
torilor, al artiştilor şi al oamenilor de ştiinţă ». 
La 28 noiembrie 1943, acelaşi savunt, pără- 
sind universitatea, lansa un apel studen- 
tilor, care se termina prin următoarele cu- 
vinte: « Pentru credinta care vá animá, pentru 
dispretul care vá minä, nu läsati ca dugmanul 
să dispună de vieţile voastre. Creati bata- 
lioane, eliberaţi Italia de ruşine, adăugaţi 
steagului universităţii gloria unei şi mai mari 
recompense în această bătălie supremă ce se 
dă pentru dreptate şi pacea lumii •. În urma 
acestui apel, universitatea din Padova devi- 
ne centrul cel mai important de conspirație 
din regiunea Veneto şi exemplul ei consti- 
tuie prima bază pentru o intervenţie activă 
a oamenilor de cultură italieni în lupta de 
eliberare. 

Capitolul dedicat luptelor partizanilor 
italieni, fără să se piardă în amănunte ce pot 
îi găsite în monografii detaliate, dă citito- 
rului posibilitatea să înțeleagă și mai bine 
amploarea luptei poporului itali n. 

La începutul iernii lui 1943, loviturile 
partizanilor devin din ce în ce mai frecvente 
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și mai eficace. Centrul luptei de partizani este 
deocamdată în provincia Lazio;in cadrul ei 
acţionează cam 100 de detașamente de parti- 
zani și din cauza structurii geografice a re- 
giunii aceste detașamente se sfarămă în gru- 
puri mici, care atacă fără răgaz garnizoanele 
nazifasciste. În alte regiuni, pină în nord, 
luptele se generalizează, astfel încît încetul 
cu încetul fiecare regiune va avea o mişcare 
masivă și eficace de partizani. De-abia la 
inceputul lui 1944 se pare că naziștii și-au 
dat seama de pericolul ce reprezenta pentru ei 
rezistenţa italiană. Tactica pe care o între- 
buinteazä, învăluirea masivă a centrelor 
suspectate, prin arme grele de foc, atacul 
masiv, arală continua nesiguranţă şi teamă 
ce-i urmărea de a nu fi luaţi pe la spate. 
În peste 200 pagini documentate (în general 
toată lucrarea se bazează pe un material 
documentar impresionant, autorul folosin- 
du-se si de material inedit), Battaglia descrie 
lupta eroică a diferitelor grupe si centre 
contra dușmanului. El nu prezintă numai 
aspectul militar, ci arată cititorului viaţa de 
zi de zi a partizanilor, literatura ce se naşte 
pe cîmpul de luptă, folclorul ce reflectă 
ura contra dușmanului. În carte palpită 
viața. Din punct de vedere militar, noi con- 
АЦИ politice atrag după sine si noi principii 
de luptă. Lupta nu se bazează, ca să spunem 
aşa, pe principiile clasice. Acţiuni armate 
ra ide, minüri de poduri, în orașe atacuri 
rapide date uneori de pe biciclete ale G.A.P.- 
iştilor (Grupri di azioni patrioliche). Ten- 
dinta este de a-l hírtui pe dușman și a-i 
face viaţa imposibilă. 

Se renun{ä la sistemele de luptă clasice 
în favoarea unei tactici mobile, care ţine 
seama de teren, de posibilităţile lui de 
valorificare, Un astfel de exemplu ni-l dă 
Pattaglia în descrierea bătăliei de la Monte- 
fiorino, care a rămas cea mai mare bătălie 
de ses dintre partizani si nazifascişti (31 
iulie — 3 august 1944). 

Atacul se desfăşoară din trei direcţii 
principale: două dinspre nord (Carpinati si 
Castcliavana) si una din sud (Piandclago.ti). 
Materialul cu care atacá nazistii e mult 
superior celui posedat de partizani: 3 divizii 
de artilerie (piese de 152 si 88), obuziere, 
tancuri, aruncátoare de fläcäri. Planul era 
de a prinde într-un inel pe partizani. Citeo- 
dată partizanii trec si la contra atac. Luptele 
durează 4 zile si se termină numai după ce 
sînt incendiate toate centrele locuite ale zonei. 
Încercuirea e în sfîrșit ruptă în punctul ei 
cel mai slab, la sud, si masa partizanilor 
se scurge spre sud, ducînd cu sine armele şi 
răniții. Pierderile partizanilor: 250 morţi si 
20 răniţi; pierdaile duşmanilor: 2 080 morţi 
(radioul fascist anunţă pierderea a 1 400 
de oameni). În fața acestei situaţii, dus- 
manul, ca de obicei, se răzbună pe popu- 
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latia nevinovatá a zonei: cind se retrage, 
reapar iarăşi formațiunile de partizani. 

În noiembrie 1944, avintul luptei suferă 
o criză, din fericire însă trecătoare. Cauza este 
tristul comunicat al generalului Alexander, 
care invită pur şi simplu pe partizani să înce- 
teze lupta pe scară mare. Momentul era гаи 
ales, căci venea tocmai cînd naziștii se pregă- 
teau de contraofensivá. Prin accst comunicat, 
generalul Alexander nu dădea naziștilor numai 
mină liberă contra luptei partizanilor, ci pro- 
voca în sînul acestora cele mai grave înduiell 
cu privire la perspectivele viitorului. In 
faţa acestei situaţii şi a consecinţelor ce s-au 
ivit, se ridică acţiunea hotărită a Parlidului 
Comunist Italian. La începutul lui noiem- 
brie se hotărăşte lansarea cuvîntului de 
ordine «către şes», marea ofensivă contra 
dușmanului. Mobilizind întreaga energie popu- 
lară, Partidul Comunist ЦаНап a cruțat pe 
partizani de izolare în munţi şi noul cuvînt 
de ordine, « către ses », reprezintă prima fază 
în planul general de insurecție. 

La 10 aprilie 1945 Partidul Comunist 
Italian lansează ordinul de insurecție nr. 16, 
care reprezintă рипегса în practică a tot ceea 
ce s-a discutat cu olună înainte. La 5 prilie, 
anglo-americanii atacă sectorul tirenian; în 
9, celelalte sectoare. Cu începutul ofensivei 
aliale se deschide prima fază a bălăliei in- 
sureciionale. Data de 25 aprilie, care este dala 
aleasă peniru a indica insurecția naţională, 
corespunde unui adevăr 1:1011с, deoarece ea 
marcheaz: culminarea marii bă аШ; după 
ruperea frontului de la Argento (17 aprilie), 
aliaţii ajung la 20 km de Bologna şi nu cxistá 
mci un loc pe întreg arcul uipin si în cimpia 
padanä care sá nu fie martorul uptelor aspre 
$i neîntrerupte ale partizanilor. Luptele sint 
generale si aspre si Battaglia le urmáreste din 
loc în loc. Acolo unde este posibil, partizanii 
salvează patrimo iul naţional, impiedicind pe 
dușman să distrugă uzine, hidrocen rale si alte 
instituții. Răminea să pună mina ре cele 3 
poziţii principale ale 1 alie de nord, Genova, 


Torino si Milano. Battaglia explicä cum 
insurecția simullaná care a precedat sosirea 
anglo-americanilor nu are numai о con- 


tinuitate cronologică (Genova se răscoală 
între 23 si 24, Milano în după amiaz zilei 
de 24, Torino între 25 şi 26) ci are şi o ordine 
precisă logică: fiecare oraș tinde nu numai 
să se salveze pe sine însuşi. ci să se inte- 
greze Мпа pe rînd într-o situație mai generală 
în continuă dezvoltare. Insurecția de la 
Genova taie scurgerea trupelor naziste din 
sud spre Milano, cea din Torino o taie ре cea 
din apus şi Milano intră în acţiune la momen- 
tul potrivit pentru a-și exercita acțiunea spre 
nord-est şi a transmite semnalul insurecției 
рта la granițele răsăritene ale Italici. 
Insurecția de la Genova reprezintă un 
model al genului si nu poale fi citata fără 
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a se admira logica planului strategic între- 
bu ntat de Comitetul de eliberare naţională. 
Intr-un oraş în care toate condiţiile obiec- 
tive militare erau în favoarea dusmanului, 
cu 30000 de oameni așezați pe coasta 
Liguriei şi posedind un material de război 
sulicient, lupta este dusă în aga fel шей în 
ziua de 25 aprilie 1945, la orele 14,30, 
comandantul trupelor naziste, generalul Mein- 
hold, este obligat să se predea. Actul este 
semnat de general şi de preşedintele Comi- 
tetului de eliberare națională din Genova, 
muncitorul Remo Scappini. 

m, În mod direct legată de insurecția de 
la Genova e cea de la Milano: decizia insu- 
rectiei a fost luată de comitetul insurectio- 
nal, format încă din martie, din Longo, 
Pertini, Sereni, Valian de îndată ce s-a 
primit prin telefon stirea insurectiei de la 
Genova. Luptele au fost mai ușoare si 
orasul a cázut mai lesne ca Genova. Expli- 
сара interesantă pe care о dá Battaglia 
este urmátoarea: « Insurectia a fost usoarä 
deoarece la Milano mai mult decit în orice 
alt oras al Italiei, clasa muncitoare a dus 
piná la capát ofensiva; ultima mare grevá din 
martie, inainte de insurectie, a fost con- 
dusă ca o adevărată operaţiune militară, 
fabricile fiind legate intre ele în mod con- 
tinuu de stafete. În c^ea ce priveşte fas- 
cisinul, el dispăru repede, așa era de putred 
şi gata de prăbuşire regimul «republicii 
sociale de la Saló». Battaglia încadrează 
într-un tablou viu prăbuşirea fasc:smului, 
fuga capil r regimului care avea să se 
sfirșeasca cu execuţia la 27 aprilie, la Dongo, 
lîngă lacul Como, a lui Mussolini. La Torino, 
greul insurecției l-au suportat muncitorii 
din fabrici. In noaptea dintre 25 şi 26 aprilie 
toate fabricile mai mari au fost ocupate de 
muncitori, si а doua zi tancurile «Tiger» 
au început atacurile contra lor. Márca'á 
rezistența în acest oraş industrial, oraşul 
mişcărilor muncitorești din 1919—1924, în 
care au luptat Gramsci $i Togliatti. La 
uzinele Grandi Motori, repetind fapta eroică 
a lui Gennaro Capuazzo din timpul luptelor de 


la Napoli, muncitorul Eligio De Fina isi 
sacrifică viața încercînd să arunce în aer 
un tanc; la uzinele Lancia, atacul nazist 
este respins printr-un tir de mitraliere de 
20 m/m. 

În zadar încearcă naziştii compromisuri. 
Răspunsul este unul: ori predare fără con- 
d tii ori distrugere, Naziștii părăsesc în grabă 
oraşul printr-un singur punct si la 3 mai, 
după un marş obositor prin Val d'Aosta, 
cu intenţia de a se retrage în Elveţia, ei 
se predau anglo americanilor. 

Ultimele pagini ale cărţii ne descriu lupta 
din întreaga cimpie a Padului. Una după 
alta, Padova, Verona, Bergamo, Bassano 
cad si trupele aliate intrá in Venetia la 29 
aprilie, dupá ce orasul fusese eliberat de 
partizani. 46 000 de eroi au rámas pe cimpul 
de luptă; 21 000 au rămas invalizi sau 
mutilati. 

Dar de-abia lucrurile s-au linistit putin 
şi n ua situatie se arată a nu corespunde 
nici sacrificiului fácut, nici asteptárilor ati- 
tor luptátori. Їп toate pärtile anglo-ameri- 
canii frineazá entuziasmul, împiedică afir- 
marea voinţei popoarelor și primul guvern 
italian, după eliberarea de nazi-fascisti, sub 
presedentia lui Parri, e rezultatul unor 
grele compromisuri. Cartea lui Battaglia se 
încheie cu următoarele cuvinte: «Acțiunea 
armată a mişcării de rezistenţă nu a fost 
un scop în sine; ea s-a realizat, în ciuda 
tuturor greutăților, în instaurarea Repu 
blicii italiene și în promulgarea actului funda- 
mental al noului stat: constituţia. Punct 
de plecare $i nu ce sosire. Oricare vor fi 
evenimentele pe care viitorul le rezervă 
Italiei, un lucru este sigur: drumul viitoru- 
lui trece prin mișcarea de rezistenţă; este 
sigur că forţele populare au prins în ţară 
acele rădăcini adinci care au lipsit primului 
Risorgimento, e sigur că niciodată vre-o 
încercare de dominație străină sau internă 
nu va putea smulge poporului italian patria 
cistigatá cu atita trudă», 


T. Sotirescu 


Prameny k déjinám ftricetilelé války (Izvoare in legătură cu istoria 
războiului de 30 de ani) 


Regesta fondu militare, Praga, III, 1951, 814 p.; IV, 1953, 396 p.; V, 1954, 370 p. 


«Izvoare în legătură cu istoria räz- 
boiului de 30 anis, cum intitulcazä aceste 
trei volume, constituie numai o p rioadá 
dintr-o serie mai mare de documente gi 
regeste publicate 1n coletia « Izvoare cu 
privire la istoria artei ті агии) 


vacia э. Primul volum din această colecţie 
a apărut încă din 19371 si cuprinde epoca 


1 Prameny К ceskoslovenskÿm dějinám 
volenskym. Regeste fondu militare, Praga, 


tăanida.to 
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de la 1527, deci dupä lupta de la Mohaci, 
si ptná la 1589.1 

Regestele din primul volum privesc, ín 
general, rázboaiele habsburgilor cu turcii, 
la care poporul ceh a participat prin contri- 
butii de bani grei, storsi de feudalii germani. 

Actele aratá deslusit contributia báneascá 
& tárilor cehe si pomenesc d.spre organi- 
zarea oștirii locale, d spre arme, munitii, 
proviant si obuze. Cu alte cuvinte, este vorba 
de participarea indirectá a poporului ceh 
la lupta împotriva cotropirii otomane. Alte 
regeste conţin ecoul unor răscoale populare 
din 1547, îndreptate pentru întiia oară 
împotriva habsburgilor. 

Volumul următor cuprinde regeste după 
documente din perioada anilor 1590—1617. 
Ele se referă la luptele din Ungaria împotriva 
turcilor începind cu anul 1593, la discordia 
dintre arhiducele Mathias, fiul lui Maxi- 
milian al II-lea, şi Rudolf al II-lea, căruia 
avea să-i urmeze la tron în 1612 şi la incursiu- 
nea făcută în Cehia de către oștile imperiale 
de la Passau. În general, actele conţin pro- 


1 Istoriografia cehă posedă mai multe edi- 
tii de izvoare, apărute în rástimpuri foarte 
diferite. Pentru iniormarea cititorilor noștri, 
semnalăm pe cele mai importante: Monu- 
menta historica universitatis Carolo-Ferdi- 
nandeae Pragensis, ї.І.р.І. Liber decanorum 
facultatis philosophicae universitatis Рга- 
gensis ab anno Christi 1367 usque ad annum 
1585, Praga, 1830, t.Ilp.II; Archiv ёеѕкўһ 
čili stare pisemné památky české i morav- 
ské, sebrané z archivu domacích i cizích, 
Praga, 1840, I sqq; Regesta diplomatica 
nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 
Praga, 1855, I-VI; Goll J. Quellen u. 
Untersuchungen zur Geschichte der Böhmi- 
schen Brüder, Praga, 1871, I; Fonte rerum 
bohemicarum, Praga, 1873; Snémy české 
od léta 1526 aZ pon 5 dobu, Praga, 1877-1917, 
I-XI; Soudné Konsibtore praëské 2 ruko- 
pisü, Praga 1893— 1901, I-VII; Codex diplo- 
maticus et epistolari; regni Bohemiae, Praga, 
I-III, 1904 sqq; Bidlo J. Akty jednoty 
bratrské, Brno, 1915—1923, I-II; Navrátil 
B. Olomuéti jesuité za protireformace, Aky 
a listiny z let 1558—1619, Brno, 1916, I; 
Масигек J. Prameny К dějinám éeskoslo- 
venskÿm v archvech a knihovnách sedmi- 
hradssych, « Véstnik české královské spole- 
čnosti nauk +, Praga, 1924, 1—94; Chaloupe- 
cký V., Středověké listy ze Slovenska, 
« Slovenský Archiv » Bratislava 1937, Г; V. 
Резак, Protokoly без К! na rady Z let 1602-1610 
In col. « Prameny a studie k ceskim déjinám s, 
II, Praga, 1952; V. Pesák, Berm rejstiiky 2 
roku 1544—1620, ibidem, III, Praga, 1953; 
J. Pelikan, HRoZemberské dluhopisy z let 
1457—1481, ibidem, IV, Praga, 1954. 
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bleme cu caracter organizatoric $1 adminis- 
trativ.? 

Cu volumul al III-lea, seria acestor regeste 
intră în sfera războiului de 30 ani şi anume, 
în prima perioadă a acestui îndelungat 
război, 1618—1625. Pentru poporul ceh, 
începutul războiului de 30 ani duce la 
luptele de la Muntele Alb (1620) si la pier- 
derea libertăţii naţionale. Războiul de 30 
ani a fost și el pregătit de către feudalii din 
Europa veacului al XVI-lea. Încă mai de 
mult, habsburgii duceau o luptă dirză pentru 
consolidarea poziţiilor lor în ținuturile aus- 
triace, ungurești și cehe. Pentru aceasta au 
căutat să se sprijine îndeosebi pe nobilimea 
catolică şi pe cler, care duceau împreună o 
cruntă acţiune de recatolicizare. 

Pe de altă parte, mișcarea de — 1 
fmbogätise si întărise poziţia nobililor pro- 
testanti germani, care erau interesati sá se 
împotrivească tendinţelor de centralizare 
ale habsburgilor. Acţiunea acestora lovea 
în privilegiile nobilimii protestante Я astiul 
s-a ajuns la rezistenţa naţională a nobilimii 
şi orașelor. Împotriva habsburgilor s-au ridi- 
cat si țările vecine, care nu se bucurau de 
întărirea acestora și nu le convenea са 
Austria să pătrundă piná la Marea Baltică, 
unde le putea prejudicia comerţul cu ora- 
sele hanseatice. 

O datá izbucnit, rázboiul de 30 ani a prins 
їп urzeala lui si tárile cehe. Însä orientarea 
politicä a claselor sociale din prea ma ráz- 
boiului e nesigurá si inegalá. Majoritatea 
latifundiarilor se aflau in tabära antihabs- 
burgicá si anticatolicá și numai o mică 
parte se sprijinea pe alianța cu habsburgii 
şi biserica papală. О parte dintre ei șovăiau 
între cele două tabe e. Cavalerii și orașele, 
decăzute acum din punct de vedere politic 
și economic, luară, cu mici excepţii, o pozi- 
zitie antihabsburgicá. La rindul lor, masele 
populare nu înţeleg să mai fie simple instru- 
mente іп mîinile celor două tabere și trec 
la luptă, atit împotriva exploatării feudale, 
cit si împotriva acţiunilor militare. De aceea, 
ciocnirea de la Muntele Alb, din 8 noiembrie 
1620, n-a fost altceva decit lupta «dintre 
două tabere exploatatoare, care a avut con- 
secinte incalculabile pentru poporul ceh». 
(Cuv int introductiv, p. 6) 

Regestele volumului al III-lea încep cu 
ziua de 26 mai 1618 şi se încheie cu 30 decem- 
brie 1625. Ele cuprind date privitoare la 
evenimentele din această perioadă de timp, 
atit de importantă pentru istoria poporului 
ceh. De la sfîrşitul lunii mai 1618 pină la 
finele lui octombrie 1619 — adică timp de 
17 luni — ţările cehe au fost conduse de un 
directorat, de la саге au rămas o serie de 
documente în legătură cu organizarea oștirii 


* Prameny k ceskoslovensYkm. 3 
Praga, 1938, vol. II. 
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interne, cu procurarea de arme, munilii, 
proviant, cu îmbunătăţirea sistemului de 
fortificaţii în jurul oraşului Praga, cu plata 
mercenarilor, cu expulzarea iezuiţilor, con- 
fiscări de bunuri aparţinind catolicilor si 
altele. Începind din noiembrie 1619, se întil- 
nesc acte provenind de la noul rege al Cehiei, 
Friedrich Palatinul, si în care se oglin- 
deste mersul evenimentelor politice si mili- 
tare ріпа la lupta de la Muntele Alb. După 
aceea a intervenit o acțiune de pacificare, 
condusă de noul guvernator, Karel din Liech- 
tenstein, din cancelaria căruia s-au păstrat 
o sumedenie de acte cu un conţinut foarte 
variat. Ele privesc măsurile luate pentru de- 
zarmarea poporului ceh, pentru înăbuşirea 
răscoalelor și pentru dislocarea trupelor 
imperiale, rămase încă în Cehia. Alte ştiri 
ne informează espre soarta generalului 
Mansfeld, căpetenia trupelor cehe în lupta 
de la Muntele Alb, si a ostilor sale, despre 
noile dajdii şi impuneri, despre recrutarea 
ostașilor, despre desființarea si plata vechilor 
formaţii militare etc. 

Volumul al IV-lea se deschide cu un 
reges , datat 3 ianuarle 1626, prin care Fer- 
dinand al II-lea сеге lui Кате! din Liechten- 
stein să stringă din Cehia 50— 60 mii banite 
de griu, pe care să-l trimită trupelor imperiale 
din Saxonia de Jos. Anul 1626 e cel mai bogat 
ie Mu şi coincide cu acţiunea de reca- 
tolfcizare a Cehiei după expulzarea clerului 
catolic. Ştirile din regeste ne informează 
că armata imperială continuă să ocupe Cehia 
si ajuta, fie la acţiunea de recatolicizare, fie 
la înăbuşirea multor răscoale ţărăneşti. 
Numeroase ştiri privesc situaţia din Saxonia 
de Jos, unde se aflau faţă în faţă cele două 
tabere: de o parte Cristian al IV-lea, regele 
Danemarcei, alături de generalul Mansfeld, 
iar de cealaltă parte, Wallenstein și Tilly 
Tserclaes. Numeroase regeste vorbesc şi de 
intervenţia lui Gabriel Bethlen, voievodul 
Transilvaniei, în perioada daneză a războ- 
iului de 30 ani. Se aduc precizări în privinţa 
numărului de ostaşi oieriti de Bethlen care, 
desi era spriiinit formal de turci, nu stáruie 
prea mult în această acţiune şi încheie pace 
cu împăratul. Intervenţia lui Bethlen impo- 
triva habsburgilor, deşi nu de lungă durată, 
poate fi socotită ca un ajutor adus lui 
Mansfeld şi răsculaților din Cehia şi Austria. 
A fost în realitate o acţiune progresistă 
dusă împotriva forţelor catolice reacționare, 
acțiune ca'e avea să fie repetată ceva mai 
tirziu (1645). de către Gheorghe Rékécezi I. 

Un document din 3 august 1626 vorbeşte 
(p. 133) despre o acţiune a tătarilor din Mol- 
dova spre părţile bucovinene. Autorul stirii 
explică această deplasare sub forma unei 
alternative, fie că ei s-au temut ca sultanul 
să nu-i recheme în Moldova, fie că au pornit 
într-acolo, în urma Indemnurilgrdyigp 


care urmărea îndeaproape mişcările de oști 
din Polonia 1. 

Volumul al V-lea fncepe cu un regest 
din 2 ianuarie 1636 si se terminá cu 31 decem- 
brie 1639. Stirile din cursul anului 1636 vor- 
besc despre retragerea piin Cehia a cazacilor 
polonezi, care fuseseră în slujba fmpära- 
tului şi se întorceau acum spre casă, despre 
aprovizionarea cu proviant a oștilor aliate, 
conduse de mareșalul Hatzfeld, despre greu- 
tăţile financiare ale guvernatorului din țările 
cehe, despre transportul pe Elba, spre Saxonia 
a cerealelor pentru subsistenta trupelor ș. a. 
O sumedenie de regeste pomenesc de jafurile 
si rechizitiile făcute de ostile imperiale. O 
comisie, alcătuită cu scopul de a evalua 
aceste pagube, a constatat că despăgubirile, 
pe care urma să le primească populaţia locală. 
ce pe urma stricăciunilor săvirşite în cursul 
anilor 1631 —34, se ridicau la frumoasa sumă 
de 19 500 000 galbeni. Se pare cá în afară 
de incursiunile armatelor străine, care s-au 
produs de mai multe ori în cursul războiului 
de 30 ani, popul tia ţărilor cehe suferea foarte 
mult de pe urma deplasărilor trupelor impe- 
riale. Există numeroase documente care 
vorbesc despre vagaboncajul mercenarilor. 
Aceştia, trecînd dintr-o parte în alta, fără 
rost şi fără căpetenii, se dedau la jafuri si la 
prădăciuni. Populaţia se plingea împotriva 
acestui lucru si prin 1638, Ferdinand al 
III-lea ia une e măsuri de îndreptare. To'uși, 
această stare de lucruri continuă, mai ales 
că în iunie 1639 se produce o incursiune a 
trupelor lui Baner fn Cchia. Toate măsurile 
de ordin militar, pe care le iau guvernatorii 
tärlor cehe, pentru a opri înaintarea suede 
zilor, îngreunează în mod deosebit viaţa 
populaţiei locale. În iulie acelaşi an, un 
patent imperial stabileşte noi contribuţii, 
în bani şi în natură, pentru întreţinerea 
trupelor. Sfirsitul anului 1649 aduce şi 
schimbări în comandamentul armatei. Gene- 
ralul Gallas e înlocuit de fratele împă- 
ratului, episcopul Leopold Wilhelm, căruia i 
se încredinţează şi sarcina conducerii adnii- 
nistrative a ţărilor cehe. Cu aceste date se 
încheie al Vi-lea volum, ultimul apărut 
pînă acum din această serie. 

importanţa acestor regeste — şi deci a 
documentelor — e in afară de orice discuţie. 
Pe lingă faptul că ele aduc știri noi despre 
evenimentele din cursul războiului de 30 ani, 
câre a pirjolit în lung şi în lat ţările cehe, 
regestele mai conţin si o sumedenie de ştiri 


i Ştirea se referă probabil la prezenţa tátari- 
lor la Nistru, după lupta cu polonii, diu 1626, 
cînd se pregăteau să jeltiiscá spre a se răzbuna 
împotriva lui Radu Mihnea. Suirea pe tron a 
lui Miron Barnovski scuteste Moldova de o astfel 
de prädäciune. (Vezi Miron Costin, Letopisctul 
"Ţării Mpldovei de la Aron Vodă încoace, Bucureşti, 
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in legătură cu foarte multe probleme eeono- 
mice, sociale, organizatorice şi administra- 
tive. Istoricul va găsi date despre starea eco- 
nomică a claselor sociale, despre numeroasele 
răscoale ţărăneşti şi înăbuşirea lor, despre 
mizeria provocată de luptele îndelungatului 
război de 30 ani și despre necon «tita hártu- 
ială, la care a fost supusă populaţia ţărilor 
cehe, Ele conțin mai ales un material pre- 
tios privitor la participarea sub orice formă a 
ţărilor cehe la războiul de 30 ani. Istorieul 
preocupat de arta miliţară va descoperi 
aici elemente preţioase care îl vor ajuta să 
studieze organizare? oștirii din această 
epocă, gradele din armată, armele folosite 
în lupte, cu toată terminologia vremii, sisteme 
de luptă si de apărare, fortificaţii, organi- 
zarea subsi:ten e si a inanutantei, uniforme 
militare, depozite si aprovizionári, rationa- 
lizarea alimentelor, recrutarea  ostasiloi, 
plata mercenarilor, rechiziţii, sisteme de 
încartiruire, servicii de spionaj, trenuri de 
luptă, meseriaşi care însoțeau trupele ре 
timpul campaniei, pradă de război, unelte 
de lue.u pentru genişti, solde etc. Cu alte 
cuvinte, în aceste regeste se oglindește, 
întreg arsenalul instituţiilor artei militare 
de la începutul secolului al XVII-lea. 
Metoda publicării regeslelor. Regestele 
sint orînduite sub anul respectiv, în ordine 
strict cronologică. Deci, fiecare regest începe 
cu anul, ziua şi luna, apoi urmează emitentul 
actului şi adresantul. Documentele sînt 
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rezumate in mod inegal, probabil аира 
extinderea și importanţa faptelor din cu- 
prinsul originalului. Se înţelege că într-un 
astfel de caz, totul depinde de aprecierea 
celui care rezumă documentul  regestul poar 
1А expresia unor elemente subiective. Una 
sau două initiale în paranteză ne informeaza, 
pe de o parte cu regestul a fost alcătuit dupa 
un original, copie sau text tipărit, iar pe de 
altă parte, ne indică limba în care sint scrise, 
cehă, latină, germană, franceză, spaniolă. 
italiană şi maghiară. Nu se spune nimic despre 
principiile şi metoda care stau la baza acestei 
ediţii. Documentele n au cotă şi nici nu sînt 
numerotate. 

Cite o introducere substanţială, în care 
se reconstituie inlán(uirea faptelor isto 
rice ре baza regestelor, însoțește fiecare 
volum. Datele sint, în această privinţă, 
atit de complete, încît dr. Vatlav Liva. 
redactorul acestei ediţii, izbuteşte să recon- 
stituie întreaga organizare a vechilor can 
celarii din Praga, cu date precise despre 
fiecare pisar şi copist, ceea ce e remarcabil. 
Fiecare volum e însoţit de un indice de nume 
proprii, altul toponimic si un altul i e materii. 
care inlesnesc orientarea cercetătorului. 

Documentele se găsesc în arhiva centrală 
a Ministerului de Interne, care, împreună 
cu Institutul de istorie militară, editează 
această frumoasă puLlicatie. 


Tr, Ionescu-N'işcov 


Sobranie vostocinih rukopisei (Colecţia de manuscrise orientale) 


Ed. Acad. de Stiinte a R. S. S. Uzbecä, tom. т Taşkent. 


1952, 111 p. + 21 pl: t U, 


1954, 592 p. 4- 33 pl. 


Din « Predislovia » academicianulu' sovi- 
etic prof. dr. A. Semenov, redactorul acestei 
lucrări monumentale, aflăm că numărul 
manuscriselor orientale (arabe, persane, 
tadjice, turce, etc.). păstrate la Institutul 
de orientalistică al Academiei Uzbece, atinge 
cifra de 90 000. Prin bogăţia şi valoarea 
fondurilor sale, acest Institut ocupă unul 
din cele mai importante locuri din luine. 

Arátindu-sé cá inventarierea acestor fon- 
duri s-a inceput abia in 1870, cu rezultate 
foarte modeste piná la Marea Revoluție 
Socialistă din Octombrie, redactorul amin- 
tește citeva lucrări bibliografice. Una dintre 
acestea aparține lui E. Kali!, citată ade- 
seori în cuprinsul colecției. În continuare, 
subliniindu-se marile progrese în munca de 
inventariere, după 1917, se arată că aceste 
fonduri reflectă viaţa intelectuală a Orien- 


1 Persidskie arabskie i tiurskie rukopisi Tur- 
keslanskoi publicinoi biblioteki, Taşkent, 1889, 75 
+ 2 pp. 
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tului, in special a Asiei Centrale, pe o perioadu 
de nn mileniu. Este vorba de perioada aşa 
zisei « Culturi musulmane », cel mai vechi 
manuscris arab fiind din anul 955/344. 

Dupá ce se aratá obiectivele colectivului, 
care a lucrat la aceastá operà 'importan!a, 
acad. A. Semenov dá o valoroasá listá bi- 
bliografică de manuscrise orientale, ара 
rute în Rusia, U.R.S.S. si în străinătate 

Spre deosebire de vechile colecții, cata 
loage şi inventare, bazate pe criteriul sim 
plist de ordin cronologic, în ediția sovielica. 
materialul (743 msse) se clasifică dupa 
conținut (9 categorii), respectindu-se ordinea 
cronologică a manuscriselop: 

La început sint prezentate manuscrisele 
istorice, in numär de 285 (p. 15—115), 
clasificate in sase categorii distincte. Primcle 
(nr. 1—91) fac parte din categoria Istorie 
generală, începînd cu ‹ Letopisetele croni 
carului arab at Tabari» (Ta rich.i 
at-Tabari), scrise pe la mijlocul veacului al 
X-lea, precum și « istoria Iranului pîna la 
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Islam + de același autor. Urmează prezen- 
tarea și descrierea amănunţită a manuscri- 
selor: «Istoria cuceririi lumii» (Ta'rich-i 
g han kcșa). de Muhamed al-Djuveni (m. 
1281/681), care tratează trecutul mon- 
golilor din Iran (Iichane) pinä la expediţia 
lui Hulagu-chan impotriva ismailifilor, pre- 
cum şi istoria sahilor din Horezm. О 
valoare deosebită prezintă «Colecția de 
cronici » (Djami el-Tevarich) a lui Fazullah 
Raşid ad-Din (m. 1318/718) о foarte 
amplă istorie a mongolilor şi popoarelor 
turcești. Se dă și un facsimil, reprezentind 
„prima pagină din redacţia uzbecă a acestei 
cronici. 

Această serie se încheie cu o «Istorie 
Universală + (Ta’rich-i ититй) de Ibrahim 
Hakkt, alcătuită jo 1889/1306. Prezintă in- 
teres partea privitoare la istoria sultanilor 
otomani, restul fiind o compilație. 

Cel mai important loc ЇЇ ocupă manu- 
scrisele privitoare la Istoria Asiei Centrale 
(p. 46—96), atit prin valoarea lor istorică 
cit si prin numărul bogat. variat si intere- 
sant (nr. 92—278). Menționăm printre aces- 
tea: «Istoria regiunii Buchara » (Tahkik el- 
Vilaiet) de Abu Belch Muhammed (m. 
959/348) și e Cod'cele lui Timur-Lenk » 
(Tezuk-i Timur). În variante de manuscrise 
se arată că este vorba de viața si faptele lui 
Timur-Lenk. Se aminteşte că această operă 
măreață se completează cu « Jurnalul expe- 
difiei în India » (Ruzname-i Gazavat Hin- 
dustan), scris din porunca lui Timur, de 
Ghias' ed-Din gli. Cronicarul Saraf ud-Din 
Ali lezdi (m. 1454/858), in « Letopiseţul 
cuceririi lumii + (Tarich-i Gihanghir), tra- 
tează istoria mongolilor, începind de la 
Ghinghis-chan şi pină la Timur-Lenk (sec. 
XII-XV). Se descrie şi o altă operă a isto- 
riografului lezdi intitulată «е Cartea victo- 
riilor » (Zafername), începută pe vremea lui 
Timur-Lenk şi încheiată în 1425/875. 
Cronicarul Abdurrazzak b. Ishak as-Samar- 
Капа! (m. 1482/887) este autorul unei « Is- 
torii a lui Timur Я a Timurizilor e (Matb'es 
Sa'dein), scrisă la 1470/ 875. 

Aflăm că vechea «Cronică a lui Oguz» 
(Oguzname) s-a păstrat într-o copie făcută 
de marele poet uzbek Alişer Navoi (m. 
1501/906). Ea tratează istoria mongolilor si 
în special a turcilor-oguzi sau uzi, care au 
fost şi în părţile noastre. În legătură cu 
Istoria oguzilor se prezintă şi o altă operă, 
apartinind lui Allah Murad Baioglu. 

În Cronica lui Baber (Babername), 
scrisă de însuși chanul Muhammed Zahir 
ud-Din Babur, întemeitorul imperiului mon- 
gol din India (1526—1530), se tratează 
istoria mongolilor din acea ţară. Din această 
grupă fac parte şi cele două opere ale cunos- 
cutului  istoriograf + Abu’l Gazi-Bahadur 
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neamul turcilor si mongolilor» (Kitab segere-i 
Türk ve Mogol) şi « Arborele genealogic al 
turcmenilor » (Segere-i Terachime). 

Bogata serie de izvoare narative ргі- 
vitoare la istoria Asiei Centrale se incheie cu 
cea mai nouă dintre ele « Istoria Revoluţiei 
din Buchara» (Buchara inkilabintn ta'ri- 
chi) de scriitorul sovietic contemporan Sadr’ 
ud-Din Aini (1920/1389). 

După prezentarea unui număr de 17 
manuscrise (пг. 242—259) sub rubrica Isto- 
ria Indiei (p. 97—104), apartinind veacu- 
rilor XVI--XVII, *e descriu cele 18 manu- 
scrise (nr. 260—278) privitoare la Istoria 
Iranului (p. 105—110). Autorii acestora 
din urmă în frunte cu Abu-l’ Hasan Ali, 
Vassaf, Mirza Bek etc. au trăit între vea- 
curile XII— XVIII. 

Cele patru cronici otomane, încadrate 
la Jsloria Turciei (р. 211—214), ne inte- 
reseazá mai indeaproape, deoarece au rela- 
tări interesante cu privire la istoria R.P.R. 
Prima intitulată + Grădina celor virtuoși » 
(Ravdet ul-abrar) apartinind lui Abdul 
Aziz Karacelebizade (m. 1657/1067), este 
o cronică universală (2 vol.), începînd de la 
«Adam» si pînă la mijlocul veacului al 
XVII-lea. Amintim că manuscrisul acestei 
cronici este necunoscut turcologilor burghezi 
din apus. Urmează pretioasele « Tabele Cro- 
nologice » (Takvim et-Tevarich) ale poliis- 
toricului otoman Kiatib Celebi numit şi 
Hadji Chalifa (m. 1657/1068). 

Este deosebit de interesantă « Descrierea 
soliei in Rusia» (Se/aretname-i Rusia) 
de 'Osman Sehdi efendi a cărui misiune era 
de a anunța urcarea pe tron a sultanului 
Mustafa al II-lea (1757). Ultima. pagină a 
acestui manuscris redat într-un facsimil 
splendid, are citeva menţiuni în legătură cu 
intimpinarea soliei de domnul şi boierii 
Moldovei la Soroca, trecerea prin Isaccea, 
Babadag și traversarea Dobrogei.. 

« Cartea Cezarilor » (Kaisername) de He- 
kim Ibrahim efendi, tradusă Їп persană 
de Ahmed b. Muhammed al-En ini din Şirvan 
(1863/1280), încheie seria manuscriselor tur- 
cești. Acestea cuprind biografiile sultanilor 
otomani piná la începutul domniei sulta- 
nului Abdul Aziz (1861—1876), avind şi o 
descriere a orașelor Constantinopol, Cairo etc. 

Urmează trei manuscrise privitoare la 
Istoria ţărilor apropiate (p. 115—117). 
Primul, scris în 1409/812, de Şehab ed-Din 
al -Kalkasandi (m. 1418/821), printre altele 
se ocupă şi de genealogia vechilor triburi 
arabe. În vederea valorii acestui manuscris 
i se acordă o descriere mai amănunţită, 
făcîndu-se unele aprecieri critice asupra 
conţinutului Li. În manuscrisul următor, 
+ Podoaba Cronicelor s (Zeinet et-Tevarich) 
de Husein Ali (sec. XVIII) se aratá, in 


chan (1643 —1663/1053 — 1074) ао ау CH EO cá este vorba de istoria 
LJ 
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dinastiei Durrani din Afganistan, începind 
cu prima expediţie în india condusă de 
Ahmed sah (1747—1773) şi pînă la sfir- 
situl do:ni i lui Zaman sah (1793-1*00). 

Bogata serie de manuscrise orientale cu 
caracter istoric se încheie cu o operă 1} 
limba tătară intitulată « Culegcre de infor- 
та{іі despre faptele bulgarilor şi tătarilor » 
(Muslafad ul-achbar fi ehval Kazak ve Talar) 
de Sehan ud-Din b. Baha ud-Din al Murdjani 
(m. 1888/1306), in carc se tratează istoria 
vechiului chanat bulgarv-tătăresc din re- 
giunea Volga (Cazan). 

În capitolul Biografii (p. 121—142) 
se descriu sumar un număr de 61 manu- 
scrise, începînd cu pretioasa operă: « Conser- 
vatorii Înţelepciunii » (Tatmat-i Savan el 
Hükmet) de Muhamired b. Tahir al-Sidjazi 
(m.980/370) ; cuprinde vietile filozofilor, invá- 
tatilor, medicilor si altor  ginditori аі 
orientului musulman. Se subliniazá cá este 
o completare foarte pretioasä la cunoscuta 
operá a lui Zahir ud-Din Abu’l-Hasan: 
«Istoria  filozofilor musulmani» (Ta’rich 
hükma-i ul-islam) prin 99 biografii de filo- 
zoii şi învăţaţi, începi: d cu Hunei b. Ishak 
(m. 870/260) si term nindu-se cu Zain 
ud-Din Abu Ibrahim Ismail (m. 1135/530). 
Manuscriselor privitoare la op ra şi viața 
marelui ginditor şi medic Ibn Sina « Avi- 
cenna» (980/370—1037/428) li se acordă o 
descriere destul de amănunţită. 

În « Faptele vizirilor » (Asar-i ul-Vüzera), 
scris de Seif ud-Din (1473) se descrie viaţa 
vizirilor, începînd din cele mai vechi tim- 
puri piná în secolul al XV-lea. Sint si alte 
manuscrise în legătură cu vizirii: « Pravila 
pentru v ziri » (Düstür ul- Viizera), compusă 
in 1509/915 de istoriograful Ghias ud-Din, 
cuprinzind schite biografice de viziri omeiazi, 
abasizi, samanizi, fatimizi, hulaghizi, timu- 
rizi etc. 

Urmează 9 manuscrise (nr. 292—300), 
in diverse variante si redactii, in care se 
descrie viata si operele poetilor persani, 
tadjici si uzbeci (Tezekere.i us.su’ara). 
Primul, scris în 1486/892, aparţine lui Mu- 
hammed șah (m. 1494/900). Celor 6 manu- 
scrise ale poetului uzbec A. Navoi i se acordă 
o descriere mai amplă (nr. 301—:06). 

Aflăm de existenţa operei lui Ahmed 
Taskóprüzade: « Es-Sa-Ka'ik al-nummania fi, 
ulama al daulat al-"Usmanie» din 1558/965, 
un dicționar enciclopedic, cuprinzind biogra- 
fiile şeicilor si invätatilor otomani (p. 129, nr. 
309). Un alt manuscris de Mahmud Suleiman 
al Kafavi tratează biografiile marilor jurişti 
musulmani din şcoala hanifită (nr. 311). 

Se subliniază că manuscrisul + Roadele 
şeicilor ғ (Semeral-i el-mesaich) de Seid 
Zende Ali, scris în 1680/1091, prezintă o 
deosebită importanţă pentru certetarea fră- 
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Я pentru hagiografia (dervisism) orientală. 
Aflăm că această operă de mare valoare 
tratează vieţile seicilor din ţinutul Mavera 
-nahr (Ozus) pe o perioadă de trei veacuri 
(p. 133). 

De o altă factură este manuscrisul 
а Socictatea chanilors (Chitab-i endjumen 
hakan) de Muhammed Fazil «Ravi» (m. 
1836/1252) a cárei primá paginä este redatá 
printr-un facsimil frumos (p. 136, nr. 329). 
Asemänator ca subiect si continut este 
« Descrierea vieţii sultanilor»  (Tezkere-i 
Selatin), scrisă în limba uzbecă şi tătară 
de Muhammed Siddik b. emir Mustafa, 
care tratează biografiile sultanilor poeli 
(p. 139, nr. 340). În limba uzbecă este si 
« Povestirea despre Abu Ali ibn Sina» 
(Abu Ali Sina hikiaiesi), apartinind unui 
anonim, care dá o biografie amánuntità a 
lui Avicenna. 

Uitimele manuscrise (nr. 343 347) ale 
seriei biografice trateazá tot despre poetii 


orientului, in special ai Asiei Centrale. 
О catcgorie aparte formează Actele, 
scrisorile si copiile (р. 145—168), care 


incep cu un act al vizirului poet Aliser 
Navoi din 1476/881, privind instituţia 
fundațiilor pioase numite + vakif ». Colecţia 
de scrisori (Medjum'a merislat) este înso- 
{ИА de un facsimil, reprezentind o scrisoare 
autograf a poetului uzbec Abdurraman 
Djami (sec. XV) etc. ; 

Seria Călătorii şi memorii (p. 169—173) 
începe cu « Minunile evenimentelor » (Beda'i 
el-vekai”), redactată pe la începutul vea- 
cului al XVIl-lea de Zain ud-Din Mahmud 
+ Vasifi ». Se subliniază cá este o operă 
interesantă şi foarte prețioasă pentru ísto- 
ria Asiei Centrale, necunoscută bibliogra- 
filor europeni. Ca încheiere se dă « Însemnă- 
rile memoriale» (Ruzname) ale lui Mirza 
Muhammed, ultimul cadiu al emirului din 
Buchara (m. 1935/1353), în care se descrie 
epidemia de holeră din 1888/1306. 

Rubrica Stilistica (p. 175—178) adică 
proza epistolară, se inaugurează cu « Tezaur 
pentru scribi» (Kenz ul-Kilab), scris in 
arabă, de  Abu-l'Mansur (m. 1038/429). 
Se subliniază că este o operă importantă 
care contine 2500 de fragmente şi citate 
din poetii Orientului. Acelasi autar are 
si « Extrase de discursuri» în zece capi 
tole, din marii oratori ai Orientului. 

Sub rubrica Gramatica (p. 179—187), 
se prezintä 17 opere de acest caracter, cele 
mai multe fiind scrise in limba arabá. Їп 
continuare, la  Diclionare (р. 188—213) 
se descriu 51 de manuscrise cu caracter 
lexicografic si etimologic. Amintim, printre 
acestea, un «Dicţionar al limbii  vechi 
persane + (Lugat-i fars Kadim) de Haftz 
Ubehi, însoţit de un facsimil, operă inti-. 


mintärilor sociale din Asia Centrală, precum  tulatä ,«Introducere Ја literatura artis- 
WWW. dacoromanica.ro 


166 


tcá» (nukademnag-i ut-udab) de vestitul 
invitat filolog si literat horezmian Abu'l- 
Kasim Zamahșari. Din această categorie 
tace parte $1 « Letaif ul-lugat » (Dicționarul 
anecdolelor) de Abdul Latif Негуі (т. 
1638/1048) etc. 

În capitolul Stiinfele naturii (p 215— 
238) se descriu 13 opere din domeniul 
matematicii, una de fizicä (nr. 500), 32 de 
astronomie $ astrologie, precum si 4 opere 
din domeniul chimiei si alchimiei. Cele mai 
multe dintre acestea sint scrise în arabă, 
intre veacurile IX — XIV. 

Cele 138 de opere, їп ms., din domeniul: 
Mediciná (p. 241—294) se împart т (геі 
capitole distincte: umane, printre care se 
află Si operele lui Avicenna (nr. 538 si 548). 
farmaceutice în frunte cu un « Tratat despre 
ierburi + de Diauddin b. Abdullah « Al-Meki » 
(m. 1248/648), foarte popular in evul mediu 
tnr. 635) si veterinare (3 msse.), încheindu-se 
eu un «Tratat pentru lecuirea päsärilor » 
(иг. 675). 

La Geografie (p. 295—300) se prezintă 
13 opere din domeniul cosmografiei si 17 
din domeniul geografici istorice. Amintim 
numai de « Culegerea de minunätiis scrisă 
т 1575/983 de sultanul Muhammed b. 
Dervis, de «Şapte climate» (Heft Aklim) din 
1593/1002, de un «Dicţionar geografic-is- 
torice de Amin Ahmed Razi si mai cu seamá 
d> « Opera geograficá» (Gihannuma) a învă- 
tatului Hadji Chalifa (sec. XVII), în versiune 
tadjicá, cuprinzind o amănunţită descriere 
istorică a lumii, în special a Rumeliei (Tur 
cia europeana) $i a ţărilor noastre. 

Păşind la Economia agricolă (p. 309—314) 
se descriu cinci Tratate despre cai (Fersname) 
si două Tratale agrotehnice, însoţite de facsi- 
mile executate în condiţii tehnice admirabile. 

Între operele de Artă (p. 314—325) 
ligureazá, cu descrierea respectivă, opt 
tratate de muzică intitulate « Hisalei-i musiki » 
de Mevlana Kevkibi etc., trei de caligrafie 
« Fevaid al-hutut » de Dervis Mehmed Al- 
Buchari (m. 1585/993), nouă de sport în 
frunte cu un «Tratat de vinátoare» de Ilchane 
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(Sukiarname-i Ilkhane), insotit de un facsimil 
si citeva « Tratate de soimi» (Bazname). 
Interesanta colectie se incheie cu un « Tratat 
despre jocul dc sah» (Kitab-i Satrandj) 
de Abu’l-Fath Ahmed 1 îndu-se citeva 
lămuriri asupra conţinutului se arată că 
este o copie de la începutul veacului trecut. 
Urmează ca anexă, nouă Indici (toponimic. 
onomastic, cronologic, etc.) foarte utili pentru 
folosirea rapidă a lucrării. 

Cele 21 de facsimile ale Colecţiei sint 
redactate in diverse tipuri si genuri de 
scris (ta’lik, nesih, rik'a etc.); indicarea 
tipurilor de scris a fost trecutá cu vederea 
de membrii colectivului. De asemenea ar 
fi fos foarte bine dacă se indicau si autorii 
de mai tirziu, care au folosit unele manu- 
scrise ca izvor istoric. 

Manuscrisele acestei colecţii splendide 
constituie o mărturie vie a bogăției crea- 
toare a popoarelor din Orient. Ele constituie 
o dovadă a faptului că popoarele orien- 
tale au contribuit încă din timpuri vechi 
la îmbogățirea tezaurului culturii mondiale. 

Această monumentala colecţie, pe lingă 
faptul că scoate la lumină tezaurul arhi- 
velor din R.S.S.Uzbecá, prin rigurozitatea 
metodei științifice in care a fost întocmită, 
oferă un ghid foarte preţios pentru cerce- 
tarea celor vre-o mie de manuscrise orien- 
tale din arhivele şi bibliotecile noastre, 
care așteaptă de mult să fie catalogatel. 

In ceea ce priveşte t. II, apărut la a X-a 
aniversare a Academiei de Ştiinţe a R.S.S. 
Uzbece (1943-1953), deși are un conţinut mai 
puţin variat, totuși aduce completări pre- 
{іоаѕе la volumul mai sus arătat. Acesta, 
pe l ngă Predislovia academicianului A. A. Se- 
menov, cuprinde descrierea amănunţită a 
unui număr de 1134 msse. orieniale (nr. 744- 
1878) cu caracter literar si foleloristic. Gran- 
dicasa colecţie se încheie cu ci iva Indici 
(onomastic, toponimic, cronologic etc.) si o 
listă a facsimilelor. Nu insistăm asupra acestui 
tom, deoarece mss-le sînt mai muit de naiură 
literară decit istorică. 

M. Guboglu 


FRANZ TAESCHNEH: GIHANNUM A, Die altosmanische Chronik des mevlana 
Mehmed Neschri... (Istoria dinastiei osmane a lui Mehmed Neșri...) 


Leipzig. а. Otto Hariassowitz. t. I, 1951, IV + 31 + 12 + 255 p. 


Turcologul Franz Taeschner a editat in 
iotocopii (234 p.) partea a VI-a din Cronica 
Universalä (Gihannuma) a lui M. Nesri 
« Ta'rich al-i Osman (Istoria dinastiei osmane), 
precedată de o prefaţă si de un studiu 
iutroductiv. Aici, editorul trecînd in revistă 
istoricii şi cercetătorii care lau folosit pe 
Neşri, ca izvor, uită să menționeze ре 
orientalistul Dimitrie Cantemir nel 


turar al Moldovei. Printre cei саге au 
făcut extrase sint amintiți: Th. Nüóldeke 
(1859—1861). J. Thury (1893) si V. D. 


1 O mică parte din Biblioteca Academiei R.P.R. 
а fost inventariatà de mine (cf. M. Guboglu, 
Inventarul Manuscriselor Orientale, în An. Ac. 
Hom. mem. sec. ist. 1916, p. 17 —51); restul, in 
special fondul « T. Cipariu + din Cluj, aşteaptă să 
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Smirnov (1903). Indirect, extrasele lui 
Nóldeke şi J. Thury au fost folosite т 
vechea istoriografie romînă de N. Iorga si 
lon Ursu, ceea ce nu e menţionat de editor. 

Din lipsá de date, Fr. Taeschner nu 
poate reconstitui biografia istoriografului M. 
Negri care a fost ulema, adică învăţat pe 
vremea sultanului Baiazid al II-lea (1481— 
1512) şi arată că ar îi murit pe vremea 
domniei lui Selim I (1512—1520). Vorbin- 
du-se mai pe larg de opera « Gihannuma *, 
compusá din sase párti (Kism), din care s-a 
pástrat numai  Introducerea (medhal) si 
ultima parte (VI, se subliniazä cä aceasta 
incepe cu legendarui Oguz-Chan, trateaza 
istoria turcilor selgiuchizi de Rum şi а 
osmanliilor рта pe vremea lui Baiazid al 
II-lea (1493/898). Scotindu-se in relief valoa- 
rea istorică a acestei cronici, se arată cá 
nu este o compilaţie, cum înclina să creadă 
P. Wittek, ci conţine ştiri bogate şi intere- 
sante care nu se întilnesc la alti istorio- 
grafi otomani. 

După ce trece in revistă un număr de 17 
manuscrise, aflătoare în Codex Menzel si 
in diverse biblioteci din Asia şi Europa, 
editorul subliniind valoarea lor, își con- 
cretizează observaţiile asupra ediţiei sale. 
Deşi ediția de faţă începe cu istoria oguzi- 
lor şi selgiuchizilor de Rum. totuşi partea cea 
mai interesantă Я originală о formează 
capitolul III (tabakat-i salise). în care se 
trateazá istoria imperiului feudal otoman, 
începînd de la apariţia osmanliilor pe arena 
istoriei (1299 — 1300/699) (p. 18) si pină la 
1493, februarie 8 898, Rabi II 20, închein- 
du-se cu 14 versuri (kaside) їп care se 
elogiazä domnia lui Baiazid al II-lea (p. 231). 

Textului îi urmează un Indice onoma- 
stic ‘(p. 235—245) si altul toponimic (p. 
246 — 255), care faciliteazá utilizarea textului. 

O editie completä a cronicii lui M. Nesri 
era de mult asteptatá ín cercurile istorice, 
deoarece extrasele mai sus amintite erau 
departe de a fi satisfácátoare. Ea prezintä 
o valoare deosebitä nu numai pentru istoria 
universalä, ci si pentru trecutul patriei 
noastre. Pe baza acestui text interesant, 
se poate urmări lupta dirză a popoarelor sud- 
slave si a poporului romin împotriva cotropirii 
otomane pe o perioadă mai bine de un secol. 

* 

Prima menţiune care ne interesează este 
rezervatá lui Dobrogea-Oglu, care nu poate 
fi decit «fiul lui Dobrotici»  (lIvanco). 
Acesta în înţelegere cu Sigman (Susmanus), 
țarul Bulgariei, se rásculá împotriva sul- 
tanului Murad Y! (p. 66— 70). Cu ocazia expe- 
ditiei vizirului Ali Paşa împotriva Bulgariei 
şi Dobrogei räsculate, se subliniază că 
acesta a trecut Dunărea (Tuna) în ţinutul 
Eflak (Valahia) şi а luat Berkoz'ul si alte 
fortărețe, unde şi-a instalat o garnizoană. 


WWW. 
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După ce menţionează participarea romini- 
lor în lupta de la Cosova (p. 71,75 şi 80) se 
amintește de incursiunea (akin) lui Firuz 
bei în Valahia (p. 81). Spre a asigura lini- 
ştea ţării sale (Mircea) trece cu oastea valahă 
Dunărea şi atacă Каліп-ора (Cavarna). 
Răscoala lui Mircea împotriva turcilor îl 
determină pe Baiazid «fulgerul» să renunțe 
la expediţia împotriva Kastamuniei şi să 
se îndrepte împotriva Valahiei Desi mentio- 
nează lupta de la Argeş (Arkaș), totuşi 
Neşri, contrar altor cronicari, arată tnírin- 
gerea lui Mircea, ceea ce scoate în evidență 
lipsa de obiectivitate a lui Nesri în relata- 
rea unor evenimente. 

Relaţiile amicale cu emirul Musa, insta- 
lat cu ajutorul lui Mircea pe tronul de la 
Edirne, sint redate pe larg (p. 130—131). 

Cu осада expediției lui Mehmed I 
a Celehi» în Valahia (1416—1417/819) se 
aminteşte printre altele de construirea cetătii 
Чегкока (Giurgiu), precum şi repararea cetati- 
lor Такди (Isaccea) şi Ieni-Sale  (Novii- 
Selo) din nordul Dobrogei (p. 143—144). 

Spre deosebire de alţi cronicari, M. 
Nesri as ză răscoala invatatului seich Bedr 
ed-Din, care a poposit un timp si în Vala- 
hia, după anul hegirei 822, ce începe la 28 
ianuarie 1419. Este una din rarele surse care 
aruncă o rază de lumină asupra compoziţiei 
sociale şi naţionale, asupra elementelor care 
au participat la această mare răscoală táràá- 
nească din sud-estul Valahiei si nord-estul 
Bulgariei (Deliorman-Teleorman) împotriva 
feudalilor otomani (p. 146—147). 

Eflakoglu Draculea (Vlad Dracul) atacind 
Silistra ii urmeazá replica lui Viruz bei 
<oglu Mehmed» (p. 151). În continuare se 
amintește cá « haraminii » (araminii) treceau 
тегеп Dunărea pe la Vidin şi devastau 
regiunile invecinate. 

Cu ocazia incursiunii lui Ali bei Evreno 
soglu in Ungaria, se spune cá au trecut 
pela Damaskar (Temesvár — Timişoara) , dupa 
care urmeazá expeditia lui Murad al If-lea de 
la Vidin pînă la 7ibin (Sibiu) (p. 166—167). 

Spre deose ire de alţi cronicari, M. 
Xesri are numai o vagä mentiune despre 
infringerea lui Mezid bei in Valahia, desi 
este mai bogat în ştiri despre infringerea 
dezastruoasă a lui Kula’ Sahin, beiler bei 
de Rumelia, în părţile noastre (p. 170). 

După iniringerea suferită de turci la 
trecătoarea Jzladi (Zlatiţa) din partea lui 
lancu de Н niade (p. 171—172), urmează 
descrierea amänuntita a luptei de la Varna 
din 1444/848 la carc au participat si rominii 
(p. 172—174). 

După a doua luplă de la Cosova (1448 852) 
are loc ase i rea Belgradului, de Mehmed al 
Il-lea, арӣг.Ё cu multă bravură de lancu 
Huniade. Eşecul turcesc, Neşri îl atribuie 
faptului, că Бей din Rumelia n-au vroit sa 
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lupte pentru cá о dată cu luarea acestei 
cetăţi nu le-ar mai fi rămas dușmani puternici 
si că ei ar fi fost puşi în situaţia de a ara 
moşiile (p. 184). 

Lupta dirză dusă de voievodul Xaztklt 
(Ţepeş), împotriva turcilor în 1462/866, este 
redată într-o formă clară, chiar cu lux de 
amănunte (p. 195—196). 

Un capitol foarte interesant din ultima 
parte a cronicii îl constituie lupta dirză 
a Moldovei (Karu Bogdan) împotriva arma- 
telor cotropitoare ale sultanilor Mehmed 
al II-lea și Baiazid al II-lea. Este vorba de 
expedițiile turceşti: din anii 1474—1475, 
condusă de Suleiman Раза care a suferit 
o mare înfrîngere; din 1476/881 condusi 
de însuși sultanul Mehmed al II-lea si din 
1484/889 de Baiazid al II-lea. Invaziei lui 
Ali bei Mihaloglu din toamna anului 
1485/890 (p. 227) i se acordá o atentie 
deosebită. 
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Merită să fie subliniat pasajul în care 
M. Nesri prezintă pe Stefan cel Mare (Kara 
Bogdan-oglu) ca un ghiaur « puternic, orgo- 
lios şi foarte ambițios +. Se arată că acesta 
înfrinsese pe Suleiman bei, luptase cu îndiijre 
cu sultanii Mehmed al II-lea și Baiazid 
al II-lea, prin oștile sale numeroase împrăș- 
tiate pretutindeni slăbise pe domnul Valahiei 
și călcase craiul unguresc. 

În plus, cronica are o serie de amănunte 
interesante care aruncă lumină asupra unor 
puncte intunecate din trecutul patriei noas- 
tre. Acestea au fost traduse (40 p.) de noi 
în colectivul « Cronici otomane». 

În concluzie, din cele semnalate mai sus, 
se vede că lupta poporului romin, sub 
Mircea cel Bátrin, Vlad Dracul, Vlad Țepeș 
şi mai cu seamă, sub Ştefan cel Mare impo- 
triva cotropitorilor otomani, strábate ca un 
fir rosu cronica lui Nesri. 

M. G. 


STEFAN PASCU, Mestesugurile in Transilvania piná in secolul al XVI-lea 
Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1954, 379 p. + 48 fig. 


Lucrarea aduce o contributie de seamá 
in domeniul ístoriei patriei noastre, prin 
faptul cá este prima operá de sintezá cu 
privire Ja dezvoltarea mestesugurilor din 


Transilvania in secolele XII— XVI, scrisă, 


pe baza materialismului istoric. Totodată, 
este una din cele mai întinse și valoroase 
monografii despre un important capitol 
al istoriei R.P.R., alcătuită în perioada de 
dezvoltare a noii istoriografii rominesti 
din anii 1944— 1954. 

Läsind la o parte monografiile mai de 
amánunt, referitoare la dezvoltarea mese- 
riilor dintr-un oraş transilvan sau a unei 
singure meserii, lucrările de sinteză scrise 
cu privire la istoria mestesugurilor din 
Transilvania, fie că se refereau numai în 
parte la situația din această provincie, 
în cadrul unor istorii a mestesugurilor din 
Ungaria (ca opera lui L. Szâdec2ky: Dez- 
voltarea mestesugurilor şi istoria breslelor 
din Ungaria, Budapesta, 1912», fie că tratau 
numai unele aspecte ale meseriilor și 
breslelor din Transilvania (ca lucrarea lui 
A. Veress: Viaţa breslelor de meşteşugari 
din Transilvania, Cluj 1929), înfățișau 
incomplet istoria acestui important capitol 
de istorie economicá si nu o interpretau 
marxist. 

Lucrarea: Mestesugurile din  Transil- 
vania ріпа în secolul al XVI-lea ridică Я 
rezolvă o serie de probleme de căpetenie 
din istoria 1 noastre: originea şi dezvol- 
tarea oraşelor, a mestesugurilor, a bresle- 
lor, a caracterului productiei de märfuri in 
timpul feudalismului, fn conditiile istorice 
concrete din această provincie. 


WwWW.dacoro 


Lucrarea are marele merit de a dovedi 
cá dezvoltarea mestesugurilor si calitatea 
obiectelor produse în Transilvania, prin 
tehnica folosită si execuţie, pot sta cu cinste 
alături de produsele similare ale apusuiui; 
autorul arată chiar că în unele branşe, meş- 
tesugarii transilvăneni erau apreciaţi si che- 
mati să lucreze chiar peste hotare. 

Autorul iși sprijină afirmaţiile si con- 
cluziile pe o mare b găţie de material, în 
bună parte inedit și care nu fusese decit 
superficial folosit de vechea istoriografie. 


Autorul înfățișează evoluţia mestesugu- 
rilor din Transilvania, încadrindu-le іп 
dezvoltarea generalá a modului de productie 
feudal, în legătură strinsá cu caracterele 
sale esentiale economico-sociale. 

În lipsa ştirilor documentare care să 
arate concret naşterea si dezvoltarea mes- 
tesugurilor medievale în Transilvania, auto- 
rul se bazeazá pe învăţătura marxistă și pe 
realizăiile stiintei istorice sovietice. refe- 
ritoare la procesul de apariţie a mestesu- 
gurilor în general. De la stadiul străvechi al 
mestesugurilor casnice, nediferenfiate de 
agricultură, în cadrul economiei naturale 
feudale, începe să se treacă la apariţia 
mestesugurilor sătești, despărțite de agri 
culturá, fenomen care are loc Їп Transil- 
vania ín cursul secolului al XII-lea, sub 
impulsul creşterii forțelor de producţie 
în mediul sătesc (capitolul I). 

Documentele transilvănene folosite de 
autor vădesc existenţa meseriilor sătești în 
secolele, XII-XIII; ele sint legate mai 
manica.ro 
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ales de satisfacerea nevoilor esenţiale ale 
feudalilor si ale ţăranilor liberi sau depen- 
denti. În veacul al XIV-lea mestesugu- 
rile sătești cresc ca număr şi specializare, 
fiind documentate aproape pe întreg cuprin- 
sul Transilvaniei. Cei mai multi mestesu- 
gari sáteni erau fürani ca ocupalie princi- 
pală, dar care practicau si cite un meșteșug; 
datorită acestui fapt, starea lor mate- 
rială era în genere mai bună decit cea 
a ţăranului obişnuit. Attt timp cit obştea 
sătească a fost liberă, ei erau oameni liberi; 
cînd ea a fost aservită, au devenit si ei 
iobagi, meșteșugari ai  feudalului, mai 
ales incepind din secolul al XIll-lea. Ei 
dădeau feudalului o rentă în produse şi 
bani, la care se adăugau uneori şi alte sarcini. 

Alături de meșteşugarii robi»sau slugi, 
meșteșugarii iobagi au dus o luptă de clasă 
neîncetată împotriva feudalilor, luptă care 
se manifesta mai ales prin fuga lor de pe 
domeniul feudal. 

Apariţia şi dezvoltarea mestesugurilor 
orăşeneşti transilvănene din secolele XIII 
—XIV (capitolul II) este prezentată în 
strinsă legătură cu creşterea orașului medie- 
val. Dezvoltarea forţelor de producţie în 
cadrul meșteşugurilor sătești, care are loc 
în veacurile XII— XIII, era frinată de 
relaţiile feudale; de aci, necesitatea ca 
mestesugarul iobag să se elibereze de depen- 
denta feudală stinjenitoare. Era bine dacă 
autorul ar fi precizat cá prin fuga mestesu- 
garilor șerbi şi apariţia oraşelor, se manifestă 
acţiunea legii economice obiective a con- 
cordantei obligatorii a relaţiilor de producție 
cu caracterul forţelor de producţie Prin 
eliberarea mestesugarului iobag, forțele de 
producţie рта atunci fncätusatc de relaţiile 
feudale, se pot dezvolta în chip liber, ajun- 
gindu-se astfel la o concordanţă a relaţiilor 
de producţie cu caracterul forţelor de pros 
ductie. 

Se face o prea succintă critică asupra 
teoriilor burgheze străine si ardelene refe- 
ritoare la apariţia oraşului medieval. 

Autorul arată că şi în Transilvania oraşele 
au luat naștere în procesul separării meşte- 
şugurilor de agricultură, al despărțirii ora- 
şului de sat. Oraşele din Transilvania au 
fost întemeiate în primul rînd de către meş- 
teșugarii șerbi sau iobagi fugiţi, la care s-au 
adăugat negustorii si ţăranii; ei s-au așezat 
în locuri prielnice desfacerii nroduselor 


lor, mai ales în jurul cetăților reg. e sau de-a , 


lungul unor drumuri. Alte oraşe au luat 
naștere din dezvoltarea satelor coloniștilor 
liberi sași. 

Primele oraşe ardelene (civitates) po- 
menite în prima jumătate a sec. al XII-lea 
sint Sibiul şi Braşovul. Dezvoltarea orá- 
şenească, deși a fost brusc frinată de marea 
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nuat mersul ascendent. Astfel, în cursul celei 
de a doua jumătăţi a sec. al XIll-lea, sint 
documentate orașele: Alba-lulia, Turda, iar 
în sec. al XIV-lea: Clujul, Dejul, Sighişoara, 
Sebesul, Bistiita şi altele. 

Oraşul, ca centru de producţie meste- 
sugäieascä, cu о populaţie de mestesugaæi, 
deşi încă legată de agricultură si creşterea 
vitelor, a determinat naşterea schimbului 
de mărfuri dintre oraş si sat, zdruncinind 
econoinia naturală si izolarea tipică anteri- 
oară. Dar îngustiinea pieţii locale, datorită 
sărăciei ţăranilor iobagi, a frinat dezvoltarea 
meseriilor şi orașului medieval, care, și în 
Transilvania, nu ajungea să aibă în medie, 
peste 4—5 000 locuitori. Datorită slabiciunii 
lor şi puterii regalității, oraşele transilvănene 
n-au ajuns la autonomie, ci au trebuit 
să împartă conducerea administrativă cu un 
reprezentant al oficialitátii. 

Socotesc cá trăsăturile economice, soci- 
ale, administrative etc. ale orașului au 
fost în'älisate de autor prea generalizat, fără 
referiri, cu unele excepții, la situaţia spe- 
cifică a Transilvaniei, ceea ce constituie о 
prezentare a caracterelor oraşului în ge- 
neral şi nu atit ale celui din Transilvania. 

Documentar,  mesicsugurile orăşeneşti 
din Transilvania sînt pomenite la sfirsi- 
tul secolului al XlI-lea, dar, desigur, ele 
apăruseră ceva mai înainte. Ele <înt docu- 
mentate la Rodna, Rimetea, Sibiu, Braşov 
(minerit, topitorit, clopotărit, aurărit, olă- 
rit etc.). La Rimetea este pomenită in 1291 
si prima organizaţie profesională a mineri- 
lor şi mestesugarilor transilvăneni. 

În secolul al XIV-lea mestesugurile din 
Transilvania iau avint, ajungindu-se la noi 
procedee tehnice şi la o mai mare specializare, 
prin împărţirea meseriilor în brange mai 
numeroase. 

Mestesugarii încep să lucreze acum nu 
numai la comandă, ci mai ales pentru piaţa 
locală, regională sau chiar pentru export; 
astfel, mestesugurile au un rol deosebit 
de important în formarea rietii interne şi a 
comerțului intern si extern. 

Examinînd ştirile documentare, autorul 
înfăţişează ramurile mai însemnate ale 
mestesugurilor orăşeneşti; (le amintesc suc- 
cint, pentru a le rclua ша pe larg cu pri- 
lejul analizei mestesugurilor orásenesti din 
sec. XV—XVI: meseriile în legătură cu 
a) alimentaţia, b) îmbrăcămintea $i incál[a- 
mintea, c) locuinta si nevoile gospoda- 
resti, d) armuráritul şi turnätoria. ‹) aura- 
ritul şi f) mes rii diverse (p. 58—76). 

Dezvoltarea mestesugurilor transilväne 
ne — arată autorul — a determinat іп mod 
necesar apariţia breslelor. Bre sla ега o aso- 
ciatie alcătuită din persoane care lucrau in 
ac easi bran á sau în branșe înrudite si care 


invazie tătară din 1241—1242, şi-a conti- aveau ça scop apărarea impotriva jafului feu 
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dalilor, asigurarea producerii şi desfacerii 
obiectelor mestesugáresti si ţinerea іп friu 
a calfelor. Ele au apărut atunci cînd dez 
voltarea producţiei şi creșterea numărului 
meseriașilor a pus problema concurenței, 
iar lărgirea atelierului în care lucrau caltele 
si ucenicii a necesitat ţinerea lor în supunere. 
De accea şi breslele dintr-un oras nu apar 
deodată pentru toate bransele, ci pe măsură 
ce producţia si numărul meseriașilor din 
acea branşı atihg un anumit nivel. Toate 
aceste condiţii pe care le arată autorul 
vădesc că breslele apar într-un anumit 
stadiu al dezvoltării orașului. De aceea 
pare oarecum contradictorie afirmaţia auto- 
rului că «breslele mestesugáresti apar simul- 
tan cu apariţia orașelor» (р. 77). Dar chiar 
autorul arată mai departe că • naşterea 
breslelor de mestesugari din . Transilvania 
trebuie socotită са avind loc în primele 
«decenii ale veacului al XIV-lea» (p. 86), 
ceea ce nu corespunde cu naşterea oraşelor 
transilvănene, д care а început din secolul 
al XIII-lea. 

Supunind criticii concepţiile istoriografiei 
hurgheze cu privire la nașterea bres'elor, 
care vedea originea а corporațiilor » din Tran- 
silvania în anumite asociaţii religioase. 
autorul subliniază că breslele s-au născut 
mai întîi nu în centrele cu o intensă viaţă 
religioasă — (Alba-Julia, Oradea), ci în 
oraşele cu o producţie mestesugáreascá mai 
dezvoltată (Sibiu, Cluj etc.). Primul nucleu 
al unei asociaţii profesionale mestesugäresti 
din Transilvania este documentat la Rimetea 
in 1.91. În secolul al XIV-lea este pomenită 
documentar existenţa si organizarea a nuine- 
roase bresle (la Bistriţa?şi Sibiu ín 1367, 
la Cluj în 1369; la 1376 breslele din Sibiu, 
Sighişoara, :Sebes şi Orăştie îşi reînnoiesc 
statutele, înlocuindu-se vechile regulamente 
necorespunzătoare). 

Aceste ştiri dovedesc ca breslele din 
Transilvania trebuie să se fi născut, după 
cum arată autorul. nu în preajma po- 
menirii lor. ci cu cel putin cîteva decenii 
inainte, adică în primele decenii ale secolului 
al XIV-lea, 

Socotesc că reorganizarea breslelor din 
1376 ar trebui pusă in legătură nu numai cu 
sprijinul lui Ludovic cel Mare în acel moment 
(p. 86), ci mai ales în legătură cu noile 
condiţii economice obiective ale societăţii 
transilvănene, care cereau cu necesitate 
trecerea de la regulament de breaslă vechi. 
la altele noi, corespunzătoare condiţiile eco 
nomic -sociale respective. 


* 


in capitolul III autorul arată că in seco- 
lele XV—XVI evoluţia meşteşugurilor oră- 
senesti din Transilvania are loc în condiţiile 


interne. Aici dezvoltarea mestesugurilor a 
fost favorizatá si de unele másuri economice 
ale puterii centrale, care in lupta sa anti- 
feudală se sprijinea pe oraşe (Sigismund 
de Luxemburg, Matei Corvin, Ștefan Bâ- 
thory). Dezvoltarea ascendentă a meseriilor 
a fost însă frinată, după cum arată autorul, 
de desele năvăliri turceşti şi apoi austriace 
si de anarhia politică de la sfîrşitul seco- 
lului al XV-lea şi din anii următori bătăliei 
de la Mohács (p. 94—95). 

Socotesc însă că frina principală a 
dezvoltării forţelor de producţie din cadrul 
mestesugurilor erau relaţiile de producţie 
feudale, care prin exploatarea crescindă a 
serbilor făceau din țărănimea secolelor 
XV—XVI o slabă clientelă pentru oraşe, 
in timp ce clasa feudală laică si biseri- 
cească, prin numărul ei nu prea mare, nu 
putea suplini slaba putere de cumpărare 
a maselor populare. 

În secolele XV — XVI dezvoltarea mes- 
tesugurilor se caracterizeazá prin urmätoa- 
rele trăsături : apariţia unor noi branse, 
perfectionarea tehnicii, creşterea numărului 


mestesugarilor şi a producţiei de mărfuri 
pentru o piaţă tot mai largă, apariţia 
lucrătorilor salariați permanenti, intensi- 


ficarea luptei dintre meşteri şi calfe, apariţia 
si dezvoltarea unor noi meşteşuguri sátesti. 
pe care breslele orăşeneşti tind a le sugruma. 
nașterea primilor germeni ai manufacturilor 
(p. 97—98). 

În secolele XV—XVI bransele mestesu 
găreşti mai însemnate din orașe sînt: 

a) Mestesugurile alimentare (măcelăritul, 
in legătură cu care se aminteşte o grevă 
a mäcelarilor din Baia Mare din 1588, 


brutăritul, moriritul şi berăritul). 
b) Mestesugul pielăritului (tăbăcitul, blă- 
náritul-cojocáritul, în legătură cu care 


sînt menţionate în secolul al XVI-lea unele 
uniuni interurbane pentru procurarea mate 
rici prime si o asociaţie a calfelor de biănari 
de Ja Cluj din 1560; cizmăritul, în legătură 
cu care se menționează asociaţia calfelor 
de cizmari « Frátia Sfintului Ioan e, cuprin 
zind in 1484. 690 calfe din "Transilvania 
si 20—30 dinafară; seläritul, cureláritul, 
mănuşăritul, tráistáritul). 

c) Mestesugul tesátoriei-postáváritului cu- 
prindea mai multe operatii prin care se 
îndeplineau succesiv diferitele etape ale 
procesului 'e producţie (scármánatul linei 
sau pieptänitul fuioarelor, torsul linei sau 
fuioarelor, țesutul linei sau pinzei, piuatul, 
tunderea si finisajul postavului, vopsitul 
postavului sau inálbitul pinzei). În legătură 
cu fesátorii se menţionează existenţa unei 
asociaţii de calfe la Brașov în 1481. 

d) Mestesugul croitoriei, e) mestesugul 
fieráriei (lácátugi, potcovari, cutitari etc.) 


J 
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in legáturá cu care se pomeneste si о аѕо- 
ciaţie de ucenici la Brașov in 1593, g) meş- 
tesugul iemnáritului, h) mestesugul olăritului 
i) mestesugul funăritului, J) meșteșugul 
zidăriei-pietrăritului, К) mestesugul aură- 
ritului, 1) alte mestesuguri (pălărieritul, sti- 
clăritul, săpunăritul, luminăritul, bărbieria, 
chirurgia etc.), m) meșteșugul fabricării 
hirtiei si al tiparului. 

Autorul socotește + morile ^ de hirtie in- 
iiințate la Braşov în 1546 si la Cluj în 
1587, drept «manufacturi în germene», 
datorită procesului de producţie, conducerii 
întreprinderii şi rolului social al produsului; 
apariţia lor sporadică nu atrage însă naşterea 
modului de producţie capitalist in acea 
epocă (p. 227—229) Tiparul, apărut la 
Sibiu în 1529, la Braşov în 1533, la Cluj 
în 1550 etc., este, ca si moiile de hirtie, 
un indiciu al dezvoltării culturii în straturi 
mai largi. 

Masivul capitol referitor la dezvoltarea 
mestesugurilor orăşeneşti din secolele ХУ— 
XVI, bazat pe o foarte bogată documentare, 
în bună parte inedită, infätiseazä numeroase 
uspecte ale problemei, din care amintim 
citeva mai caracteristice : ráspindirea mes- 
teșugurilor în cuprinsul Transilvaniei, proce- 
deele tehnice folosite si mai ales inovațiile 
aduse în branşa textilă (p. 142), în fierărie 
(p. 167—168), lemnărit (p. 182), ceasorni- 
cărie (p 216—217), descrierea unor obiecte 
de artă create de meşterii transilvăneni, 
luptele dintre bransele inrudite, pentru 
procurarea materiilor prime și desfacerea 
mărfii, atitudinea egoistă a corporațiilor față 
de meseriasii nebreslași, ştiri cu privire la : 
înfiinţarea breslelor, a uniunilor interurbane 
de calfe și meșteri, desfășurarea unor greve, 
creşterea predominantei sociale a meste- 
sugarilor pain detinerea unor functii muni- 
cipale sau chiar prin innobiläri, desfacerea 
mărfurilor pe piaţa locală si relatări cu 
privire la exportarea lor in Tara Romineascä 
si Moldova etc. (p. 99 230). 

Paralel cu meseriile din orașe au conti- 
nuat să se dezvolte Я mestesugurile sătești, 
a căror evoluţie din secolele X V — XVI este 
infătișată în capitolul IV. Dezvoltarea lor, 
desi frinatä de oras, care caută să le îngră- 
dească pentru a-și păstra monopolul econo- 
mic, a urmat totuși o linie ascendentă, 
daioritä creşterii nevoilor populaţiei sătești. 
Numărul branşelor creşte si în multe sate 
se organizează chiar bresle, mai ales in 
sud-estul Transilvaniei, unde satele săsești, 
de colonişti, își păstrează libertatea. Meste- 
sugurile documentate sînt mai ales în legá- 


tură cu necesităţile populației localnice. 
si anume : pielăritul (mai ales cizmari si 
сојосагі), tesätoritul, postăvăritul, croito- 


ritul, fieräritul, lemnáritul, olăritul, funäritul, 
zidäritul si altele mai putin importante. 


WWW. 


Autorul arată că lipsa de documente refe- 
ritoare la starea mestesugurilor săteşti poate 
fi suplinită în parte prin analizarea numelor 
de sate şi familie, pomenite în izvoarele 
vremii și care pot da unele indicaţii asupra 
răspîndirii lor. 

Cu privire la dezvoltarea mestesugurilor 
sătești şi orăşeneşti din secolele XV—XVI, 
autorul trage în încheiere concluzia că ele 
trec printr-o fază de consolidare şi avint, 
caracterizată prin : 

1. dezvoltarea tehnicii; 

2. specializarea mestesugurilor, concreti 
zată prin, împărţirea lor într-o serie de 
branşe n şi prin apariţia unor meserii 
ca : sticlăritul, tiparul, fabricarea hirtiei etc., 
ceea «ce determină o creştere a numărului 
meseriașilor de la oraşe și sate şi a popu- 
latiei orăşeneşti in general. Dezvoltarea 
crescindá a mestesugurilor a determinat o 
lărgire a producţiei de mărfuri, care а 
impins pe mestesugar la productia pentrü 
piatä si a fácut tot mai necesar rolul negus- 
torului; acesta înlătura treptat din pro- 
cesul schimbului pe producătorul direct 
si uneori ajungea să şi-l subordoneze. Dez 
voltarea producției de mărfuri mestesugà 
veşti a determinat, de asemenea, creștereu 
concurenţei, care în condiţiile îngustimii 
pieţei locale a dus cu necesitate la politica 
economică a breslelor de : acaparare a pietii 
locale, limitarea productiei, ingrádirea corpo 
ratistá, subordonarea meseriilor sătești de 
către cele orăşeneşti, înlăturarea egoistă a 
meșterilor nebreslasi, prohibirea importului 
de produse industriale străine је piața 
locală etc. 

În ceea ce priveşte rolul social al producţiei 
de mărfuri, autorul arată că ea а deservit 
feudalismul (p. 250). Socotesc însă că ideea 
este exprimată prea axiomatic, fără a arăta 
în ce constă, în condiţiile istorice concrete 
ale Transilvaniei. deservirea feudalismului 
de către producţia de mărfuri (posibilitatea 
feudalului de a se aproviziona cu produse 
meșteșugărești locale, de a-și desface pro 
dusele agricole ale domeniului său, care 
iau tot mai mult caracter de marfă prin 
existenţa unei piețe de desfacere, orașul. 
putinţa de a obţine bani, cu ajutorul cărora 
să-şi satisfacă toate nevoile etc.); 

3. organizarea în bresle a aproape tuturor 
mestesugurilor mai importante, diferențierea 
socială tot mai pronunţată între meșteșugarii 
bogaţi si săraci, apariţia unei pături de 
lucrători salariaţi permanenţi, inasprirea 
luptei de clasă între meșteșugari şi calfe. 
caracterul de castă al breslelor etc. 

Dezvoltarea mestesugurilor, transforma- 
rile ip producţie si în baza economică au 
determinat — arată -autorul — şi unele as 
peete noi ín stiintele tehnice și în supra- 
structura si limba vremii : lucrări ardelene 
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cu privire la tehnica mestesugáreascá, preo- 
cuparea mestesugarilor de probleme de 
culturä, comunitatea de interese si a felului 
de viatá al oraselor din Transilvania, ráspin- 
direa limbilor populare їп statutele de 
breaslà etc. 


Ultimul capitol al lucrárii — al cincilea — 
se încheie cu caracterizarea organizării în 
bresle a mestesugurilor din "Transilvania. 
Dupá o caracterizare a breslelor — corpo- 
гай! de tip feudal, alcătuite din meșteri 
patroni şi constituite în vederea reglementării 
şi desfacerii produselor în interesul acestora 
si pentru ținerea în supunere a calfelor — 
autorul înfățișează o serie de aspecte concre- 
te din viaţa lor. În primul 1ind se indică 
denumirile sub care apar breslele în izvoa- 
rele vremii (p. 263). După aceea, se înfă- 
tiseazä într-un alt subcapitol etapele pe care 
trebuie sá le parcurgä o persoaná pentru a 
deveni membru al breslei; ucenicia si cälfia 
(p. 263—295). 

Autorul dezvăluie greutăţile pe care 
le întimpină candidatul la ucenicie, mai ales 
în secolele XV-XVI (origine de neam, reli- 
gi”, naștere din căsătorie legitimă, taxe mari), 
iar apoi viaţa grea din timpul uceniciei (sta- 
giu îndelungat, 3—5 ani, exploatarea si 
capriciile meșterului etc.). 

Autorul înfăţişează apoi condiţiile de 
muncă ale calfei: salariu mic, restricţii în 
ceea ce priveşte părăsirea mestesugului, 
ziua de lucru foarte lungă, piuä la 16 ore, 
rezolvarea pártinitoare de către breaslă a 
neînțelegerilor dintre meşter si calfá în 
genere în favoarea meşterului; se dezvăluie 
apoi caracterui asociaţiilor obligatorii de 
calfe, documentate in a doua jumätate a seco- 
lului al XV-lea si organizarea după modelul 
breslelor si care ajung sub conducerea meste- 
rilor, devenind un mijloc de supunere față 
de patroni. Se înfăţişează apoi o serie de 
aspecte din viaţa calfei: călătoria de perfec- 
tionare după terminarea anilor de cälfie şi 
prezentarea capodoperei pentru a putea 
ajunge la treapta de meşter, costul ei ridicat, 
la care :e mai adaugă si alte obligaţii, din ce 
în ce mai grele, sint tot atitea piedici puse 
in calea calfei doritoare de a deveni mester- 
patron și vădesc transformarea breslei într-o 
castă. 

Înfăţişarea vieţii calfei se încheie cu 
numeroase și interesante ştiri privitoare la 
Jupta dintre calfe şi meșteri (p. 287—295). 
Combătind afirmaţiile istoriografiei bur- 
gheze referitoare la relaţiile idilice dintre 
meșteri şi сае, autorul arată că exploatarea 
ucenicilor si calfelor, transformarea breslei 
într-o castă, greutatea tot mai mare pentru 
calfă de a deveni meşter şi tranformarea ei 


zilieri etc., constituie cauzele fundamentale 
ale luptei de clasă dintre meşteri şi lucrători. 
Aceasta luptă este concretizată prin boicot, 
greve, ca aceea a calfelor de aurari din Cluj 
în 1576, sau chiar prin lupta deschisă, ca 
răzvrătirea calfelor de aurari din Cluj din 
1591, înfrintă datorită sprijinirii meșterilor 
de către puterea politică locală. 

Socotesc că era mai potrivit ca înfăţi- 
sarea luptei dintre calfe şi meşteri să fi 
fost inclusă în lucrare după subcapitolul: 
+ Meşterii >, deoarece cititorul ar fi putut 
urmări mai bine lupta dintre ei, în urma ana- 
lizei intereselor si atitudinii fiecărei categorii. 
Subcapitolul « Meşterii » înfăţişează baza 
materială a acestora, drepturile şi îndato- 
ririle ce le au față de breaslă, oraş si cumpă- 
rători ; sînt pomeniti de asemenea şi meșterii 
clandestini, nebreslasi, urmăriţi de regula- 
mentul breslei pentru concurenţa ce o fac 
membrilor corporației. 

Aspectele din viaţa breslei sînt înfăţişate 
în mai multe subcapitole. În capitolul « Con- 
ducerea breslei > se enumără organele de 
conducere (starostii, «părintele  calfelor », 
mesterii supraveghelori, sfatul mesterilor 
bátrini, diacul, inesterul cel tinár, mesterii 
de serviciu) cu atributiile, drepturile si obli 
gatiile lor ; in subcapitolul « Adunárile breslei 
se descrie destişurarea şi problemele care se 
dezbat în adunări; in subcapitolul « Averea 
breslei » se infátigeazá date referitoare la bu- 
nurile mobile si imobile ale breslei, adminis- 
trarea lor, veniturile şi cheltuielile соро 
ratiei, bilanţul ei financiar, în general exce 
dentar etc. 

De însemnătate teoretică sînt subcapito- 
lele; « Constringerea breslașă » si «e Funcţiile 
breslei +. Autorul arată cá sistemul breslelor 
este întemeiat pe principiul constringerii, 
care se realizează prin aplicarea unor nume- 
roase şi precise regulamente corporatiste, 
referitoare la: procurarea materiei prime, 
calitatea, producerea şi desfacerea obiectelor, 
înlăturarea concurenţei mesterilor nebres 
laşi, crearea unor uniuni breslaşe interur- 
bane pe măsura lărgirii pieţei etc. Explicaţia 
constringerii breslaşe, arată autorul, constă 
în caracterul închis al corporațiilor si în limi- 
tarea pieţei, datorită slabei puteri de cumpă- 
rare a maselor ţărăneşti şi numărului redus 
de orăşeni înstăriți, feudali si clerici (p. 
319). Cu privire la explicarea de mai sus este 
necesară o precizare: caracterul protectionist 
al politicii economice a breslelor are drept 
cauză principală îngustimea pieţei, deoarece 
caracterul închis al corporațiilor este o urmare 
necesară a ei şi nu o cauză de sine stătătoare 
a protectionismului corporatist. ` 

De asemenea, socotesc cá era necesar să 
se facă o mai evidentă precizare a caracte- 
rului obiectiv al legilor economice $i să se 


în salariat permanent, existența WW d. or _ £rate cá, politica economică а breslelor era 
WWW. mianica.ro 


19 RECENZII 


determinatä 1n mod necesar de legile econo- 
mice obiective, care acționau în timpul ortn- 
duirii feudale şi pe care corporatiile le-au 
înţeles, actionind în general conform cerin- 
telor lor. 
Drept urmare şi breslesfi au admis regu- 
` lamentele coorporatiste si li s-au supus, deoa- 
rece ele erau necesare desfășurării micii 
producţii mestesugäresti, în condiţiile unei 
pieţe limitate. 
Funcţiile breslelor sint împărtite în a) 
funcţia economică (asigurarea producţiei 


si desfacerii mărfurilor, producerii în bune. 


condiţii; p. 321—325); b) funcţia socială 
(organizare de petreceri, ajutoare pentru 
boală, inmormintare, văduve, orfani etc., 
p. 325—327). Soeotesc că aia ar fi trebuit 
inclusă funcţia socială esenţială a breslei: 
asigurarea menţinerii calfelor in exploatare 
şi supunere faţă de meșterul patron, cu aju- 
torul regulamentelor cu caracter de clasă ale 
breslelor; c) funcţia politică şi militară: 
lupta breslelor împotriva patriciatului feudal, 
în vederea cístigárii puterii politice în oraş 
şi a dominării consiliilor municipale de către 
elementele bogate din corporatiile care duc 
o politică de clasă fiscală ş socială. Politica 
lor, determină însă mişcarea maselor populare 
orăşeneşti, care se ridici la Si hişoara în 
1511, la Sibiu în 1556, la Floreşti în 1366, 
în 1437 si 1514 (p. 327—335). Socotesc că 
funcția militară a breslelor, de apărare а 
oraşului, trebuia tratată ca o funcție aparte 
de cea politică, care are un conţinut mai 
larg şi deosebitor; d) funcţia religioasă: 
obligaţia de a participa la procesiuni, de a 
întreține altarul breslei etc. (p. 335—337). 

În concluzia referitoare la bresle. autorul 
subliniază că naşterea lor se datoreşte nevoii 
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de a se apăra de feudali,de a înlătura concu 
renta si de a stápini piata localá. 

Ingrijindu-se de producerea si desfacerea 
m:rfurilor, breslele asigurau reînnoirea pro- 
cesului de producţie, dar apoi, în secolele 
XV-XVI ingrádirile lor cu tendinţe net anti- 
capitaliste, deşi n-au reuşit să împiedice 
crearea unei diferențieri sociale între bogaţi 
şi săraci, au avut totuşi ca rezultat oprirea 
sau frinarea reproductiei pe o scară lărgită. 
Desi aveau tendinţe antifeudale şi 1, era 
frică de concurenţa mestesugarilor iobagi, 
breslele au împiedicat venirea acestora la 
oraș şi deci eliberarea lor din starea de 
aservire mai ales în secolele XV-XVI, con- 
tribuind astfel la menţinerea iobăgiei. 

În încheierea lucrării, autorul arată, prea 
suceint în raport cu importanța subiectului, 
că datorită predominării relaţiilor feudale, 
producţia de mărfuri din timpul feudalis- 
mului nu a dus la o producţie de mărfuri de 
tip capitalist decit mai tirziu (p. 342). 

Lucrarea: Mestesusurile din Transilvania 
ріпа în secolul al XVl-lea este alcătuită 
metodic, problemele sint prezentate în chip 
clar, stilul este curgător, iar pe alocuri, mai 
ales în capitolul privind viaţa bres:elor 
atrăgător, plastic şi pitoresc. 

Cele 48 de reproduceri fotografice, alese cu 
îngriiire şi bine executate tehnic, ilustrează 
sugestiv nivelul de dezvoltare al meșteşu- 
gurilor şi produselor lor. 

Lista bibliografică, indicele si mai ales 
glosarul de termeni sint de un real folos, 
nu numai pentru publicul larg, ci si pentru 
specialişti, cărora le este înlesnită munca de 
cercetare sau de verificare. 


R. Manolescu 


«COMUNICĂRI ȘI ARTICOLE DE ISTORIE» 


București, 1955, 111]p. Societatea de ştiinţe istorice şi filologice — Secţia istorie — 


Unul din aspectele revoluţiei culturale 
din fara noastră а fost înfiinţarea societá- 
filor ştiinţifice pentru profesori si studenti, 
în scopul lărgirii cercului cercetătorilor în 
diferite domenii ale ştiinţei şi literaturii. 
În iunie 1949 au fost puse bazele Societăţii 
de ştiinţe istorice, filologice şi folclor care la 
adunarea generală din 1954 a devenit Socie- 
tate de științe istorice şi filologice. Filialele 
societăţii din 27 orașe ale ţării au depus o 
rodnică activitate prin comunicări şi refe- 
rate fmbrätisind cele mai variate probleme 
ale istoriei şi filologiei. Lucrările membrilor 
societăţii s-au remarcat prin folosirea mate- 
rialelor documentare din arhivele locale şi 
prin aplicarea teoriei marxist— leniniste. 

În Statutul societății s-a prevăzut de la 
început editarea de reviste si publicații de 
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specialitate în scopul punerii la dispoziția 
maselor largi a cuceririlor istoriografiei si 
filologiei noi, pe de o parte si pe de altă 
parte pentru stimularea şi încurajarea 
muncii de cercetare a membrilor societății. 
Conducerea Societății a procedat fncä din 
1950 la întocmirea unei tematici si la strin- 
gerea lucrărilor ce urmau să fie publicate. Din 
motive pe deplin justificate, problema tnfi- 
intárii unui asemenea periodic a Intimpinat 
unele greutăți pină cînd în prezent Socie- 
tatea a reuşit să tipărească prezenta cule- 
gere de « Comunicări şi articole de istorie» 
cu care se face începutul unei serii de noi 
publicaţii în domeniul istoriografiei R.P.R. 

Prezentul volum începe cu articolul re- 
dactional intitulat + Către cititori» (pag. 
3—4) în care se explică pe scurt scopul aces- 
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tei publicaţii precum şi programul de viitor 
al Societăţii de ştiinţe istorice şi filologice 
în munca pentru «cunoașterea trecutului 
poporului nostru, a limbii şi literaturii lui ». 
Urmează apoi cele şapte comunicări şi arti- 
cole în care sînt dezbătute probleme din 
cele mai interesante şi variate: istorie locală. 
istorie economică, istorie socială, etc. 

Primul articol, al lui Dan Berindei, este 
intitulat «Oraşul Bucureşti în veacurile 
XIV, XV, şi XVI » (p. 5—16). De la început 
se vede cá autorul si-a propus ca pe mártu- 
riile documentelor publicate de Academia 
R.P.R. (sec. XIV— XVI, seria A si В). 
pe baza rezultatelor ultimelor săpături 
arheologice şi folosind datele din jurnalele 
călătorilor străini, să reconstituie viața şi 
activitatea orașului Bucureşti în primele sale 
trei veacuri de existenţă. Dan Berindei 
pune ín discuţie vechea problemă a cetăţii 
Dimbovita pe care unii cercetători o iden- 
tificá cu prima așezare feudală a orașului 
București (p. 5—6), precum şi problema 
vetrei oraşului. Chestiunea stabilirii capitalei 
Таги Котіпе ti la Bucureşti este privită prin 
prisma luptei poporului nostru împotriva 
jugului otoman şi în legătură cu procesul 
de fărimițare feudală. Autorul pune de 
asemenea în discuţie întinderea oraşului pe 
ambele maluri ale ‘ии Dimbovita precum 
şi stabilirea centrului politic şi economic 
pînă în secolul al XVI-lea. Prin citate din 
jurnalele de călătorie ale lui Lescalopier, 
Sivori, Bonfars se încearcă să se reconsti- 
tuie aspectul fizic al oraşului. În acelaşi 
timp se acordă un le rinduri problemei orga- 
nizării sociae, economice şi administrative 
a oraşului Bucureşti. 

Articolul lui Dan Berindei apare în preaj- 
ma aniversării a 500 de ani de la stabilirea 
capitalei patriei noastre în oraşul Bucureşti, 
şi constituie prin aceasta o interesantă evo- 
care. Era totuşi necesar ca în problema gene- 
zei oraşului Bucureşti să se stabilească ati- 
tudinea faţă de oraş a feudalului ca senior 
al oraşului — în cazul nostru a domniei — 
precum şi pe baza unei schiţe sumare, un 
contur probabil al țarinei tirgului în funcție 
de limitele actuale ale oraşului nostru. 

Tov. S. Vianu pune în discuţie din punct 
de vederc teoretic, o problemă referitoare 
la caracterul relaţiilor de producţie din 
primele întreprinderi industriale din ţările 
romine la sfirşitul secolului al XVIII-lea 
(pag. 17—28). Autorul, sprijinit pe temeinice 


cunoştinţe teoretice în domeniul teoriei 
capitalismului (folosind din plin tezele 
marxiste din «Capitalul», vol. I şi cele 


leniniste din < Dezvoltarea capitalismului 
în Rusia +), analizează documentele publi- 
cate de istoricul burghez V.A. Urechea în 
Istoria Roininilor (vol. I, II, V, VIII, XI) 
pentru a stabili caracterul relaţiilor „ de 
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producţie şi al producţiei din manufacturile 
înfiinţate la sfirşitul secolului al XVIII-lea, 
precum şi rolul lor în dezvoltarea cconomiei 
ţării. Se studiază astfel: forța de muncă 
(p. 19—20) condiţia juridică a muncitorilor 
(p. 22), formele feudale ale recrutării forţei 
de muncă (p. 22), proprietatea asupra mij- 
loacelor de producţie (p. 23—24), relaţiile 
de producţie (p. 24—25), formele luptei 
de clasă (p. 26) şi uneltele de producţie 
(p. 27—28). În concluzie, autorul arată că 
în manufacturile dela sfîrşitul secolului al 


„ XVIII-lea, în Moldova si Tara Rominească, 


«au predominat relaţiile feudale + (p. 28). 

Problema ridicată de S. Vianu, foarte 
interesantă, a fost pusă în discuţie încă 
de acum citiva ani în revista e Studii 
(vezi «Studii» 1952, III, p. 86—106) si 
în prezent ea este încă departe de ati 
rezolvată. Din punct de' vedere teoretic, 
autorul rezolvă unele probleme, dar în 
lipsă de noi materiale documentare şi mai 
complete decit cele care sînt pină acum 
cunoscute, ele nu pot fi în întregime veri- 
ficate și deci acceptate. Aşa de pildă, în 
titlu autorul se referă la întreprinderile 
industriale din Țările Romine (adică din 
Tara Romineascá şi Moldova) însă în text 
sint interpretate numai documentele refe- 
ritoare la manufactura de postav de la Pocio- 
valişte. Numai pe baza acestor documente 
nu este posibil în prezent să se facă genera- 
lizări pentru stabilirea 1olului şi caracterului 
tuturor întreprinderilor manufacturiere din 
tara noastră in epoca amintită. 

Lucrarea acad. Andrei Oțetea «Casa de 
comerț Hagi Constantin Pop din Sibiu si 
rolul ei în dezvoltarea comerţului din 
Tara Romineascä » (p. 29—44) este de fapt, 
un fragment dintr-o lucrare mai mare prezen- 
tată la Sesiunea Academiei R.P.R., Secţia 
VIII-a, în iulie 1955, intitulată e Dezvol- 
tarea comerţului in Tara Romineascä in 
anii 1774—1821 ». 

Autorul studiazá pe baza unor documente 
Tublic te de Z. Furnică şi altele aflate în Arhi 
vele 1 ibliotecii Acad. R.P.R. din Bucureşti, 
unele probleme legate de activitatea acestei 
case de comerţ pe o perioadă de mai bine de 
о jumătate de secol (1768—1828). Iată 
care sînt aceste probleme: originea și dez- 
voltarea casei Const. Pop (p. 29—33), 
exportul făcut de această casă cu produsele 
din Tara Romineascá (p. 33—36), importul 
cu produse străine (p. 36—37), comisioa- 
nele sau importul la comandă (p. 37—39) 
comerţul de bani (p. 39—41) şi instructi- 
unea negustorilor (p. 42—43). 

Lucrarea tov. acad. Andrei Oțetea ridi- 
că probleme destul de interesante ca: 1) 
Cunoaşterea dezvoltării comerțului Țării 
Romineşti cu Transilvania prin intermediui 
casei de, comerţ amintite; 2) Procesul de 
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: atragere al unei părți din boierime în ope- 

rațiile comerciale ; 3) Cunoaşterea produ- 
selor naturale si mestesugäresti ale Ţării. 
Romtnesti intrate în circuitul comercial. 

Cum de altfel s-a afirmat şi în discuţiile 
care s-au desfășurat în cadrul Sesiunii Aca- 
demiei (iulie 1955), lucrarea are şi unele 
lipsuri de ordin teoretic care fac pe unii 
cercetători să accepte concluziile autorului 
cu unele rezerve, de exemplu: rolul capita- 
lului comercial în procesul descompunerii 
relaţiilor feudale. De asemenea, în lucrare 
nu se arată procesul de dezvoltare al vieţii 
interne prin intermediul căreia casa de co- 
mert Hagi Constantin Pop punea în circu- 
latie unele produse naturale si mestesugà 
resti amintite la capitolul import sau export. 
Cu toate acestea, comunicarea tov. acad. 
Andrei Oțetea contribuie la completarea 
unor probleme legate de dezvoltarea comer- 
{шш în {ага noastră acum 150 de ani. 

Un aspect puţin cunoscut din desfăşu- 
rarea revoluţiei din 1848 în Țara Rominească 
prezintă tov. I. Popescu-Cilieni in comu- 
nicarea за intitulată «Participarea unor 
profesori olteni la revoluţia din 1848» 
(p. 45—58). Autorul scoate la lumină din 
dosarele prefecturii Dolj, aflate la Arhi- 
vele Statului din Craiova, o seamă de docu- 
mente care oglindesc prin conţinutul lor, 
frámintárile din rîndul profesorilor si învă- 
fátorilor olteni în vara anului revoluţionar 
1848. Totodată este îniăţişată starea fna- 
poiată a şcolilor săteşti şi de la oraşe în preaj- 
ma revoluţiei, precum şi samavolniciile 
la care erau supuse cadrele didactice din 
partea organelor administrative. 

Comunicarea lu I. Popescu-Cilieni prezintă 
date biografice asupra unor reprezentanţi 
înaintați ai cadrelor didactice din Olte- 
nia, care prin activitatea lor au contri- 
buit la räspindirea ideilor revoluţionare ale 
burgheziei sila mobilizarea maselor populare. 
Astfel, apar figurile 1ui: Ion Maiorescu, Gr. 
Miháiescu, ion Panaitescu, Vasile Puianu, 
Const. Codrescu si Gh. Călinescu. În con- 
tradictie cu uneltirile trădătorilor vinduti 
reactiunii, activitatea acestor invätätori si 
profesori revoluționari scoate ín evidență 
rolul pe care l-a avut clubul revolutio- 
nar craiovean în vara anului 1848, în răs- 
pindirea si aplicarea articolelor + Procla- 
matiei de la lzlaz ». 

Prin interpretarea acestor documente 
inedite, autorul contribie la complet ea 
materialul . documentar cu privire la anul 
revoluționar 1848 în ţara noastră. Totodată 
se pune în lumină activitatea unor repre- 
zentanti ai micii burghezii pe care istorio- 
gratia burgheză i-a ignorat. Pentru aceasta 
este necesar de menţionat citatul din po- 
runca Prefecturii de Dolj din 4 noiembrie 
1848 (p. 51), care confirmă rolul important 
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avut de unii invátàtori in mobilizarea maselor 
la lupta revoluționară. 

Desi în comunicarea tov. I. Popescu 
Cilieni nu se scoate îndeajuns în evidență 
cauza esuärii luptei duse de învăţători si 
profesori pentru mobilizarea maselor popu- 
lare in jurul burgheziei din Oltenia, .oiușşi 
prin felul în care au fost prezentate noile 
documente, reiese că în faţa istoricilor revo- 
lutiei de la 1848 stă sarcina cercetării arhi- 
velor regionale si raionale pentru stabilirea 
activităţii unor reprezentanţi ai micii bur 
ghezii (cadrele didactice) în timpul revo 
шие, şi în celelalte regiuni ale ţării. 

O problemă, larg dezbătută în şedinţele 
Institntului de istorie al Academiei R.P.R. 
și în colectivul de la catedra de istorie R.P.R. 
de la Facultatea de istorie de pe lîngă Uni 
versitatea C. I. Parhon-Bucuresti, este pro 
blema instaurării relaţiilor capitaliste în 
agricultură. Tov. V. Maciu în articolul inti- 
tulat: «Caracterul legiuirilor agrare din 
Rominia din deceniile 6 si 7 ale secolului 
XIX (p. 59—79), reia această problemă. 
analizind faptele istorice din perioada 1848 
1866 cînd se legalizează coaliția burgheziei 
cu mosierimea. 

Autorul face o amănunţită analiză a inte- 
reselor clasei dominante şi a diferitelor 
ei pături din ţara noastră în lupta pentru 
transformarea proprietăţii funciare feudale 
în proprietate funciară capitalistă. Arti- 
colul are patru părţi. În prima parte (p. 
29—63) se prezintă problema din punct de 
vedere teoretic, pe toată întinderea perioadei 
de la 1848 la 1866.În partea a doua (p. 63— 
67) se prezintä perioada de la 1849 la 1851 
si se studiază în mod amănunţit « legiuirile » 
guvernelor din Tara ВоттеазсА si Moldova 
cu privire la problema ţărănească. În partea 
a treia (1867—1877), autorul analizează 
evenimentele istorice din anii 1851—1861 
dupä care s-a ajuns la legea ruralä (1864). 
În partea a patra (p. 77—79) se arată felul 
cum s-au aplicat prevederile legii rurale. 
Їп încheiere tov. V. Maciu ajunge la concluzia 
că legea rurală dn 1864 a confirmatexistenta 
unor condiţii care permiteau instaurarea 
capitalismului in agricultură, in Rominia, 
poziţie acceptată pînă în prezent de istoricii 
acestei probleme. Valoarea acestui articol 
ar fi şi mai mare dacă din punctul de vedere 
al formei, autorul ar fi folosit o frază mai 
putin încărcată cu amanunte. Articolele şi 
comunicările de faţă se adresează unor mase 
mai largi faţă de care avem obligaţia să pre 
zentăm materialul la un nivel corespunzator. 

Un articol care prezintă « Lupta pentru 
înfiinţarea unui partid social-democrat mun 
citorese în Rominia» în anii 1889—1892 
este semnat de Gh. Haupt (p. 80—99). 

Problemele ridicate de autor sint inte 
resante si merită toata atenţia cercetätorilo: 
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istorici. Fárá a se face o analizá amánuntitá a 
conditiilor economice interne din perioada 
amintită, autorul își concentrează atenţia 
mai mult asupra luptei clasei muncitoare 
din Вошла pentru ridicarea nivelului 
tecretic si ideologic, pentru smulgerea de 
revendicări din mina burgheziei, pentru 
răspindirea marxismului în rîndurile munci- 
torilor etc. Se arată apoi, condiţiile fnfiin- 
ţării clubului muncitorilor din Bucureşti 
(1890) şi în alte orașe ale ţării (1891) ca şi 
activitatea acestora pentru transformarea 
clasei muncitoare dintr-o clasă în sine într-o 
clasă pentru sine (p. 81) şi încadrarea ei în 
lupta proletariatului internaţional. 

În continuare autorul demască piedicile 
puse de elementele trădătoare al: burgheziei 
liberale care se strecuraseră în mișcarea 
muncitorească şi arată activitatea cluburilor 
muncitorilor ca-e reuşesc să organizeze și să 
conducă greve şi manifestații numer)ae 
împotriva patronilor. Această activitate se 
transformă în 1892 într+o largă mişcare de 
mase care reclamă tot mai mult organizarea 
pe scară naţională a muncitorilor într-un 
partid. Tov. Gh. Haupt prezintă eveni- 
mentele рїпа in ajunul convocárii Congresului 
socialist romin în urma căruia se va înființa 
P.S.D.M.R. (1893). Fragmentul prezentat 
care face parte dintr-o monografie mult mai 
întinsă, reprezintă o reală contribuție la 
cunoașterea frămintărilor şi luptei clasei 
muncitoare din Rominia în ultimele decenii 
ale secolului al XIX-lea. 

Ultimul articol se referă la evenimente 
mult mai apropiate de vremurile noastre, si 
anume la lupta P.C.R. şi a celorlalte forţe de- 
mocratice pentru realizarea lozincii « Totul 
pentru front, totul pentru victorie » și pentru 
reconstrucţia economică a țării, după actul 
istoric de la 23 August 1944. 

Autorul (Tr. Lungu) încearcă pe baza 
unor documente provenite din arhivele locale 
din diferite orașe ale ţării (București, Con- 
stanta, Arad, Oradea) să stabilească rolul 
conducâtor al P.C.R. în lupta pentru zdro- 
birea. resturilor reacționare ale burgheziei 
si mosierimii în perioada de la 23 August 1944 
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piná la 26 februarie 1945. O atenţie deosebită 
se acordă demascării uneltirilor reacţiunii 
pentru sabotarea îndeplinirii convenției de 
armistițiu, atit în ceea ce priveşte continuarea 
războiului antihiilerist, cit şi în ceea ce 
priveşte reconstrucţia economică a ţării. 

Pe baza documentelor amintite autorul 
reuşeşte să prezinte lupta organizată dusă 
de muncitori îndrumați şi conduşi de partid 
pentru refacerea comunicațiilor, pentru 
instituirea controlului maselor în între- 
prinderi, înainte şi după alungarea patro- 
nilor, pentru mărirea producției ete., acţiuni 
care au avut drept rezultat mobilizarea 
maselor populare la sprijinirea frontului. 
În încheiere, se confirmă victoria acestei 
lupte îndirjite dusă de partid prin arătarea 
succeselor militare obţinute de poporul 
nostru alături de glorioasa armată sovietică 
pe frontul antihitlerist, ріпа la eliberarea 
completă a teritoriufui Rominiei, 

Articolul tov. Traian Lungu reprezintă 
un nou succes al tinerilor nostri cercetători 
care prin aplicarea in mod creator a invá- 
täturii marxist-leniniste, dezväluie aspecte 
putin cunoscute din lupta poporului nostru 
pentru o viaţă mai bună, pentru pace si 
socialism. 

Primul volum al « Culegerii » Societăţii 
de stiinte istorice si filologice, prin materia- 
lele prezentate, confirmä rodnica activitate a 
membrilor societátii care prin munca lor 
ştiinţifică se străduiesc să completeze în 
acelaşi timp şi unele din lipsurile manualului 
de istorie a R.P.R, Condiţiile grafice în care a 
fost publicată + Culegerea» sint mulțumi- 
toare. Singurul lucru care mai lipsește volu- 
mului este o mică erată care să cuprindă 
printre aitele următoarele: la pagina 54 
lipseşte trimiterea 43; la pagina 62, trimiterea 
7 este defectuoasă; la pagina 68 în subsol să 
se scrie 1949 în loc de 1849; la pagina 78 
Sigmaringen în loc de Si maringen: la pagina 
79, 1888 în loc de 1883 si la pagina 82, in 
subsol să se scrie Contemporanul în loc de 
Contemporanu. 


C. 5. 


DOUĂ CĂRȚI RECENTE DE ISTORIA MEDICINII: 
Prof. V. BOLOGA (sub. red.), Contribuţii la istoria medicinii in В. Р. В. 
Ed. Medicală, București, 1955, 322 p. 
S. IZSÁK, Aspecte din trecutul medicinii romîneşti 
Ed. Acad. R. P. R., București, 1954, 134 p. 


Istoriografia noastră medicală s-a îmbo- 
gátit In ultima vreme cu o serie de lucrări, 
între care publicaţiile colectivului medico- 
istoricilor din Cluj ocupă un loc însemnat. 
Aceste lucrări reprezintă o mărturie grăi- 
toare a dezvoltării pe care a luat-o studierea 
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trecutului ocrotirii sănătăţii în patria noastră, 
cît şi a nivelului ştiinţific atins de cercetările 
în acest domeniu. ` 

Bibliografia istoriei medicinii noastre 
este vastă: I. Felix, G. Z. Petrescu, J. Pataki, 
P. Samarian, V. Gomoiu Я multi alții s-au 
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străduit să pună in lumină anumite aspecte 
din evoluţia concepţiilor și a instituţiilor medi- 
cale din Rominia. Nesituindu-se însă pe 
poziţiile materialismului istoric, acești cer- 
cetători cel mai adesea au fost incapabili 
să ofere o explicaţie corectă și ştiinţifică a 
evenimentelor pe care le-au înfățișat. În 
scrierile lor, dezvoltarea medicinii apărea 
ruptă de întreaga sa condiţionare social-eco- 
nomică, fiind privită, în general, ca o 
creaţie arbitrară a cîtorva personalităţi ştiin- 
tifice excepţionale. Tocmai fiindcă priveau 
trecutul ca o îngrămădire haotică de eve- 
nimente, acești istorici îşi orientau de obicei 
investigaţiile către acumularea de amănunte 
biografice, indiferent dacă ele aveau sau nu 
o semnificaţie. Astfel, multe din publicaţiile 
lor nu constituie decit insiruiri de fragmente 
de documente sau  colationári mi ăloase 
de fige cronologice si bio-bibliografice. Pe de 
altá parte, datoritá influentei ideologiei 
reactionare, atunci dominante, vechii isto- 
rici ai medicinii lunecau ușor pe panta, 
denaturărilor sovine mistice, cosmopolite, 
cind încercau să analizeze și să tragă unele 
concluzii generale din faptele expuse. 

Trebuie subliniat că, dintre medico- 
istoricii cu о activitate mai îndelungată. 
profesorului , V. Bologa, de-a lungul unei 
munci didactice şi de cercetare de mai 
bine de 30 de ani, i-au fost străine asemenea 
manifestări reacționare. Într-o epocă în 
care oficialitatea încuraja ieșirile nationa- 
liste, el a acordat o atenţie deoscbitá stu- 
dierii legăturilor medicale romino-maghiare, 
cit si contribuţiei medicinii rusești, la înce- 
puturile organizării sanitare a  Principa- 
telor Romine. Luptind perseverent cu greu- 
tátile materiale datorite indiferentei regi- 
mului burghezo-mosieresc iatá de propá 
s3irea stiintei, profesorul Bologa a reușit 
să creeze pe lingă Facultatea de medicină 
din Clij un institut de istoria medicinii, 
dotat cu о bogată bibliotecă şi cu un mate 
rial preţios de muzeu şi să trezească in 
studenți interesul pentru trecutul medical 
al patriei. 

Eliberarea ţării noastre si instaurarea 
regimului democrat popular au deschis 
largi perspective și pentru dezvoltarea cerce- 
tărilor de istorie a medicinii. De unde ртА 
în 1948 această disciplină nu se preda decit 
ia facultatea din Cluj. prin reforma inváti- 
mintului superior s-au înfiinţat catedre 
corespunzătoare la toate institutele medi- 
cale. Centrului de organizare a ocrotirii 
sănătății i-a [ost alăturată o secţie de studii 
medico-istorice. La Sibiu si la Cluj s-au 
deschis expozitii permanente cu material 
muzeal medico-farmaceutic. Trebuie însă 
accentuat cu deosebire asupra succeselor 
obtinute în ceea ce priveşte ridicarea nive- 
lului general al istoriografiei noastre medi- 
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cale, datorită stráduintei cercetătorilor de 
a-şi însuşi si a aplica principiile marxism- 
leninismului. 

Culegerea de articole « Contribuţii la 
istoria medicinii în В.Р.В.». alcătuită de 
colectivul clujean condus de prof. V. Bologa, 
ca si studiile inmănunchiate de dr. S. Izsák 
în volumul «Aspecte din trecutul in^di- 
сїйїї rominesti* sint о expresie a preocu- 
părilor actuale ale cercetătorilor din acest 
domeniu. t: prefata primei culeg”ri, autorii 
arată că obiectivele lor principale au fost: 

«1. Evidenţierea unor momente si fapte 
din trecutul nostru medical, privite în lumi- 
na mateiialismului istoric. 

2. Dezváluirea — în măsura posibilită- 
tilor de documentare, încă lacunare, ce ne 
stau actualmente la dispoziţie — a luptei 
dintre conceptia.jdealistá si materialistá în 
gindirea medicalá, Juptá care a dus la iz- 
binda conceptiei materialiste. 

3. Încercarea de a încadra figurile care 
au ilustrat trecutul nostru medical în evo- 
lutia societăţii, culturii și medicinii noastre. 

4. Completarea un r lacune în cunoaste- 
rea de pină acum a evoluţiei medicinii în 
patria noastră cu date noi, pe baza materia- 
lelor descoperite Я cercetate în ultimul 
timp. 

5. Încercarea de a sublinia în cadrul 
evoluţiei medicinii noastre faptele, tendinţele 
şi realizările progresiste, evidențiind acele 
personalităţi ale vieţii noastre medicale care 
au făcut un pas înainte, fiind cäläuzite de o 
concepţie materialistá s. 

Cele douá culegeri se remarcá fn primul 
rind prin preocuparea autorilor de a aborda 
probleme de actualitate si sectoare neglijate 
sau ocolite de istoriografii burghezi: evi- 
denli rea contribuţiei originale a savantilor 
nostri la progresul stiintelor medicale, punerea 
în valoare a figurilor înaintate ale medicinii 
romine, studiul relaţiilor pe tárim medical 
dintre nationalitátile ce conlocuiesc tn ţara 
noastră. Totodată, poate fi menţionată si 
grija -ca la elaborarea articolelor să fie 
antrenați si cercetători din afara grupului 
de medico-istorici din Cluj. 

Volumul de + Contribuţii» se deschide 
prin studiul de sinteză « Aspecte din trecutul 
medical al patriei noastre de la comuna pri- 
mitivă pînă la clasicii medicinii rominesti », 
semnat de V. Bologa si S. Izsák. Aceasta 
reprezintă, de fapt, prima încercare de a 
oferi o schiță a dezvoltării ocrotirii să 1ätätii 
în patria noastră, începînd din cele mai vechi 
timpuri și pînă în preajma epocii actuale. 
Autorii prezintă unele concluzii asupra 
nivelului cunoştinţelor medicale ale populati- 
ilor de pe teritoriul ţării noastre dinainte де 
apariţia diferentierilor de clasă, concluzii 
trase pe baza cercetărilor arheologice, în 
special prin studiul craniilor  trepanate 
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găsite în mormintele străvechi. Sint apoi 
menționate mărturiile elogioase ale autori- 
lor antici referitor la nivelul medicinii 
empirice daco-getice, cit și unele date asupra 
vieţii medicale іп Dacia іп timpul stá- 
pinirii romane. Subliniind adinca înrturire 
pe care vechea etnoiatrie slavă a exercitat-o 
asupra medicinii populare rominesti, auto- 
rii semnalează necesitatea extinderii cerce- 
tărilor în această direcţie. 1 rezentarea me- 
dicinii în orinduirea feudală insistă asupra 


bolnitelor mănăstirești şi а începuturilor 
medicinii laice, mai ales în orașele din 
Transilvania. După aceasta, este amintit 


rolul pozitiv pe care l-a jucat Regulamentul 
Organic шт organizarea sanitară a princi- 
patelor dunărene. 

În a doua parte a articolului sint carac- 
terizate principalele figuri medicale, care ş-au 
remarcat de la sfirsitul secolului al XVII Mea 
ріпа la începutul celui de al XX-lea, atit 
pe tărim organizatoric, cit și ре cel al acti- 
vitätii ştiinţifice. Ultimele paragrafe contin 
o prezentare succintă a relaţiilor medicale 
romino-ruse pînă la Marea Revoluţie Socia- 
listă din Octombrie. 

Studiul următor, datorit tot prof. Bologa 
Я Izsák, are de asemenea un caracter 
sintetic, tratind des/ re «Medicina in Ardeal 
în timpul orinduirii feudale ».-ОирА ce înfă- 
figeazá diferite aspecte ale medicinii cälu- 
gäresti, autorii analizează dezvoltarea in- 
stitutiei « physicului » orășenesc, care încă 
din secolul al XV-lea poate fi întilnită în 
cetăţile Transilvaniei. Sint apoi prezentaţi 
citiva vestiti medici transilvăneni, sași, 
maghiari si romini, care s-au evidenţiat mai 
cu seamă prin activitatea lor publicistică, 
aşa cum au fost P. Kyr, Th. Jordanus, 
Fr. Pariz Pápai, S. Kâlestri, I. Molnár 
Piuariu, Fr. Nyulas, P. Vasici etc. Autorii 
expun principalele másuri sanitare adoptate 
în secolul al XVIII-lea şi în prima jumătate 
a celui de al XIX-lea, cit si etapele dez- 
voltării medicinii în Transilvania, începind 
cu școala medico-chirurgicală înfiinţată la 
Cluj în 1775, de altfel prima instituţie de 
acest fel din ţara noastră. 

Este de observat că sub influenţa şovi- 
nismului cultivat de burghezie, cei mai 
multi medico-istorici din trecut limitau 
cimpul lor de investigaţie doar la propriul 
lor grup national, ferindu-se să amintească 
despre conlucrarea dintre oamenii de știință 
de diferite naţionalităţi. Un merit deosebit 
al lucrării asupra medicinii în Transilvania 
în timpul orinduirii feudale este tocmai 
punerea sistematică în evidenţă a relaţiilor 
statornicite între cei mai buni medici romini, 
unguri si зая. 

O parte specială a culegerii de articole 
prezintă date noi cu privire la legăturile 
medicale romino-ruse. Acest domeniu con- 
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stituie o preocupare mai veche a catedrei 
de istorie a medicinii de la Cluj. între cele 
două războaie mondiale s-au susţinut acolo, 
sub îndrumarea profesorului Bologa, teze 
de doctorat cu asemenea subiecte, iar în 1952 
colectivul catedrei a publicat un volum con- 
sacrat relaţiilor romino-ruse. 1 

De data aceasta, ne sint înfăţişate alte 
trei momente de contact între reprezentanţii 
medicinii ruse si ai celei готіпе În articolul 
+O lucrare rusă din :1816 despre bolile do- 
minante in Moldova si Muntenia» de V. 
Bologa, A. Simplăceanu si S. lzsák, sint 
relatate notatiile medicului militar rus 
Volfanger asupra traiului populatiei si aspec- 
telor epidemiologice din principate. Despre 
activitatea în {ага noastră a medicului 
Cristian Vit, consilier al lui Kiselev în pro- 
blemele sanitare și autor al unei cărţi foarte 
apreciate asupra « molimei valahice » scriu 
un articol V. Monoliu si V. Simonetti. 
Lucrarea « Călătoria de studii a profesorului 
bucureștean Zaharia Petrescu și а igieni- 
stului transilvănean Aladâr Rozsahegyi cu 
prilejul epidemiei. de ciumă din Astrahan 
(1879) » de St. Metz si V. Bologa cuprinde 
date din care reiese interesul savanților nos- 
tri pentru realizările medicinii ruse. 

Alte două articole se ocupă de activita- 
tea serviciului sanitar în războiul din 1877— 
—1878: « Fapte de vrednicie ale “medicilor 
și sanitarilor romini în războiul din 1877— 
— 1878 » de V. Bologa si T. Ghitan şi « Con- 
tributia Transilvaniei și a Banatului la 
alinarea suferintelor ränitilor din rázboiul 
pentru independentá » de V. Manoliu. Spiritul 
de jertfá, arátat cu acest prilej de corpul 
sanitar, dovedeste caracterul popular ai 
luptei pentru deplina eliberare a Rominiei 
de sub jugul otoman. 

Prelucrind datele prezentate de istoricii 
sași, T. Ghiţan descrie ciuma care a bintuit 
la Bistriţa şi în regiunile vecine în anii 1602- 


Studiul lui V. Manoliu, V. Simonetti 
Я El. Barbu despre Stefan Vasile Episco- 
pescu $i cel al academicianului Em. Pop 
despre doctorul Pavel Vasici-Ungureanu 
izbutesc să infätiseze viaţa si opera a doi 
dintre cei mai valorosi precursori ai medicinii 
noastre stiintifice, ale cáror tipárituri pre- 
zintá o mare importanţă in procesul de cris- 
talizare a terminologiei rominesti de specía- 
litate. O atenție deosebită este dată activi- 
tátii de popularizator al cunoștințelor şti- 
intifice desfășurată cu consecvență timp de 
decenii de către Vasici, primul adept con- 
vins al darwinismului în {ага noastră. 
Trebuie menţionată si bogata bibliografie 
care însoţeşte acest ultim articol. 


1 Contribuţii la studiul legăturilor medicale 
romîno-ruse. Editura de stat pentru literaturá 
Stiintificá, Bucureşti, 1952, 105 pag. 
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S. Izsák tratează despre activitatea lui 
V. Babeş la Budapesta, înainte de mutarea 
sa la Bucureşti, în interesantul articol 
« Victor Babes și știința medicală maghiară », 
insistind asupra rolului tinărului savant 
romin la demascarea rusinoasei provocări 
antisemite cu prilejul procesului de la Tisza- 
Eszlar (1882—1883). 

Tot S.Izsák publică studiul + Priori- 
tatea medicului romin loan Vercescu faţă 
de Whitehead », scotind la iveală un proce- 
deu operator original aplicat pentru prima 
dată de compatriotul nostru, în 1868, la un 
spital din Craiova. 

Culegerea se încheie cu articolul lui V. 
Manoliu « De la școala de mosire la spitalul 
unificat de ginecologie şi obstetrică din Iași », 
in care sint schitate etapele dezvoltării 
obstetricii și pediatriei în Moldova. 

Volumul « Aspecte din trecutul medicinii 
romínesti » al doctorului S. Izsák cuprinde 
cîteva studii înrudite prin tematica lor cu 
cele din prima culegere. Astfel, comunicarea 
« Prioritatea lui Victor Babeş în punerea 
bazelor experimentale și teoretice ale sero- 
terapiei » reactualizeazá polemica desfăşurată 
acum 60 de ani cu privire la întîietatea lui 
Babeș faţă de bacteriologul german Emil 
Behring în aplicarea imunitätii pasive. Auto- 
rul aduce numeroase mărturii ale savanților 
romini şi străini, care dovedesc meritele 
marelui savant V. Babeș. 

Personalitatea multilaterală a lui Nicolae 
Kretzulescu, medic, profesor și om politic 
cu idei democrate, este înfățișată într-un 
studiu în care se insistă asupra școlii 
de mică chirurgie, înființată de el în 1842 
pe lingă Spitalul Colțea, această școală 
fiind prima шопке de învățămînt medical 
în limba romînä. Іп continuare, este anali- 
zată -atitudinea lui Kretzulescu în timpul 
revoluţiei din 1848 şi ca ministru sub Ale- 
xandru loan Cuza. 

Prezentind є Citeva date privitoare la 
relaţiile medicale romino-ruse în timpul 
războiului din 1877 —1878 », S. Izsâk între- 
geste, mai ales pe baza lucrárii publicate de 
Titus Meter, cercetările întreprinse în ace- 
easi temă de colectivul catedrei de istoria 
medicinii din București. Articolul « Întărirea 
legăturilor medicale roinino-ruse cu ocazia 
Congresului internaţional de medicină dela 
Moscova din 1897» relatează despre eco- 
urile pe care le-a avut în ţara noastră această 
memorabilă reuniune științifică, care a dat 
prilej unui număr de medici si farmacisti 
de vazà din Rominia sá ia cunostintá de 
succesele medicinii ruse. 

Relaţiilor romíno-maghiare le sint con- 
sacrate douá articole, unul referitor la dr. 
Josa Oroszhegyi-Szäbo (1822—1870), iar 
celálalt la dr. Ludovic Fialla (1831— 1911), 
amindoi liind în activitatea practică şi în 
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scrierile lor militanti sinceri pentru apro- 
pierea dintre cele două popoare, Fialla 
petrecindu-si de altfel cea mai mare parte 
a vietii la Bucuresti si participind la räzbo- 
iul de independenţă. 

Din această simplă enumerare a proble- 
melor tratate în cele două volume recent 
publicate, reiese caracterul cuprinzător al 
preocupărilor colectivului de la Cluj, care 
şi-a luat sarcina grea si plină de răspundere 
a reconsiderării unora dintre capitolele cele 
mai importante din istoria medicinii romi- 
nesti. 

Interesul acestor douá volume creste si 
datorită celor aproape 150 ilustraţii, judi- 
cios alese și multe din ele publicate pentru 
prima oară cu această ocazie. 


Deşi autorii atrag atenţia în introducerea 
primei culegeri i1iecenzate (Contribuţii la 
istoria medicinii in R.P.R., sub redactia 
prof. Bologa) că lucrarea nu trebuie cons! 
derată ca o scriere completă şi unitară, 
ca un manual, ci mai mult ca o schiţă a 
сНогуа aspecte semnificative din trecutul 
nostru medical, nu se poate trece cu vederea 
asupra unor deficiențe care, într-o măsură 
sau alta, араг în diversele articole. l:ste 
evidentă străduinţa autorilor de a cercela 
istoria medicinii de pe poziţiile marxism 
leninismului, dar, așa cum se recunoaște 
si în introducerea amintită, ei «n-au ren- 
sit aceasta în mod consecvent, chiar şi 
după ultima prelucrare a manuscrisului ». 


Principala l'psä a celor mai multe dintre 
studii, mai ales din volumul în elaborare 
colectivă. constă în faptul ct legătura între 
evolntia medicinii şi transformările produse 
în cadrul social-economic nu apare totdeauna 
cu claritate. Cu rare excepţii, determinismul 
social al activităţii figurilor medicale proe 
minente este insuficient pus în evidenţa. 
astiel că adesea ele apar са nişte personaje 
izolate de epoca lor, acţionind în afara fră 
mintărilor epocii. Această lipsă a fost în 
mare parte înlăturată în cartea lui S. 
lzsák. 


Trebuie arătat cá autorii culegerii amin 
tite au dat prea puțină atenţie luptei dintre 
materialism si idealism, demascării tendin 
telor obscurantiste care s-au manifestat în 
medicina rominească îndeosebi o dată cu 
apariţia fascismului. Dacă neglijăm lupta 
dintre materialism şi idealism  dezvoltarea 
medicinii va apărea simplificată şi deformată. 
ca un proces neted, necontradictoriu ca 
o insiruire de personalităţi absolut pozitive, 
care în general, aproape că nu au avut 
de combătut tendințe antistiintifice şi reac 
tiona e. 

О altă rämäsitä a deprinderilor vechi 
istoriografii este orientarea « biografizantà s, 
care duce la minimalizarea studiului istoriei 
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organizării ocrotirii sănătăţii, a instituţiilor 
Я a curentelor de idei în medicină. De 
pildă, in sehila sintetică asupra в Trecutului 
medical al patriei noastre. de la comuna 
primitivă piná la clasicii medicinii rominesti •, 
atunci cind au fnfätisat situatia din ultimul 
secol, autorii s au limitat sà aláture biografiile 
unor savanfi si medici progresisti. Färä 
indoialà cá un asemenea mod de prezentare 
säräceste expunerea si impiedicä înțelegerea 
exactä a trecutului. 

Ar fi fost de dorit, pe de altá parte, 
ca cercetările colectivului să nu se oprească 
în pragul secolului al XX-lea, ci să atace 
si problemele legate de dezvoltarea medicinii 
romînești contemporane. 

De asemenea, articolele publicate în 
aceaste culegeri se sprijină în prea mică 
măsură pe cercetări de arhivă, autorii prefe- 
rind adesea să comenteze sau să reconsidere 
materialele publicate în trecut, пеасог- 
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dind în totdeauna atenţie suficientă apara- 
tului ştiinţific. > 

Cele douá cärti de istoria medicinii, 
recent apärute, contribuie la umplerea unui 
gol tot mai resimţit în literatura noastră 
stiintificá. Ele vor ajuta efectiv la ridicarea 
nivelului predării istoriei în instituţiile de 
învățămînt, constituind un sprijin preţios 
pentru studenţi, în așteptarea elaborării 
proiectatului inanual de istorie a medicinii 
rominesti. Dar aceste lucrări se adresează 
nu numai medicilor şi studenților în medicină, 
ci tuturor eelo ce se interesează de istoria 
științei romine. . 

Publicarea unor asemenea studii repre- 
zintă, desigur, un imbold puternic pentru 
lărgirea şi aprolundarea cercetărilor medico- 
istorice, ійпа de un real folos pentru stu- 
dierea dezvoltării culturii şi ştiinţei din 
Patria noastră. 

G. Brätescu 


STUDII SI REFERATE PRIVIND ISTORIA ROMIÎNIEI — 


ISTORIE MEDIE. 
Ed. Acad. R.R.R., Bucure ti, 1954, partea I-a, p. 551—943 


În lucrarea de faţă, continuăm prezen- 
tarea volumelor ‹ Studii si Referat" privind 
Istoria Rominiei » prezentare începută în 
nr. 4/1955. În numărul acesta, publicăm 
prezentările pen'ru comunicările secţiei de 
istorie n edie, redactate de tov. Gh. Geor- 
gescu-Buzău ;i D. Ме. 


in studiul despre « Holut curților boie- 
resti în organizarea тИИага a Moldovei ín 
neacurile XIV ХУ »!, Gh. DIACONU abor- 
deazá o problemă necerceiată ріпа în pre- 
rent de istoriografia noastră. Pe baza unui 
material documentar, în cea mai mare 
măsură intern, autorul prezintă curţile 
boierești (pomenite în actele moldovenești 
sub denumirea de двор) са pe niște centre 
inlärite, care dispuneau de cete de sluji- 
tori înarmaţi. Ele erau folosite de feudali 
alil ca instrumente de constringere a tárá- 
nimii dependente de pe moșia din jurul 
curţii, cit si în luptele feudale interne. Pe 
baza unei statistici interesante, rezultat al 
analizei documentelor în care sînt amintite 
curţile, autorul stabileşte atit existența a 
42 de curţi pe teritoriul Moldovei, în veacu- 
rile XIV—XVI (5 în veacul al XIV-lea. 
27 în veacul al XV-lea si 10 în veacul al 
XVI-lea), cit și faptul că majoritatea lor 
crau aşezate fie la puncte de trecere, fie pe 


1 studi si Referate "privind Istoria Rominiei 
Ed. Acad. R.P.R, Bucureşti, 1954, partea, l-a, 
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promontorii, pentru a corespunde scopului 
lor militar. Ele erau apoi înzestrate cu 
oameni si cu armament. Curțile joacă un 
rol militar insemnat mai ales în luptele 
interne ce urmează domniei lui Alexandru 
cel Bun; profitind de slăbirea puterii dom- 
nesti, unii dintre marii boieri, ca Duma 
Negrul. îşi ridică chiar şi cetăți,- Curțile 
sint nunieroase şi rämin importante și în 
prima parte a domniei lui Stefan cel Mare 
$i în vremea minoratului lui Ștefăniță; apoi 
ele decad, îndeplinind doar un rol adnii- 
nistrativ. 

Articolul este interesant și are meritui 
de a fi atins o problemă cu totul nová în 
istoriografia noastră. Are însă şi unele 
scăpări; astfel sint unele fapte ре саге 
autorul le prezintă ca certe, sub forma unor 
afirmatii categorice, desi ele nu pot fi decil 
ipoteze. Asa, de pildá, se spune cà garni- 
zoanele de slujitori inarmati, de care dis- 
puneau curţile, erau conduse «de căpetenii 
cu titlul de dvornici — vornici » (p. 553). 
Nici unul din documentele în care sînt 
amintite carțile nu vorbește despre aceşti 
уогпісі ; iar cele două, în care ei sint. pome- 
niti, nu ‘au nici o legătură cu curţile. Sint 
două privilegii de imunitate, în care vor- 
nicii episcopilor sînt amintiţi in legătură 
cu judecätile şi cu pripasurile. fiind vorba 
de o concedare a acestor drepturi domnești 
către episcopi. Autorul ar fi găsit argu- 
mente în sprijinul afirmației sale, pe care 


дасотбїп@ її аө însă numai o ipoteză, în 
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analogia cu curtea domnească si în originea 
cuvîntului vornic. 

Е de presupus că aceste curţi nici în 
veacurile X IV — XV nu aveau rolul exclusiv 
militar pe care li-] atribuie autorul, ci ele 
serveau si de resedinte ale feudalilor. Curțile 
amintite In actul din 7 iulie 1430 par a 
avea acest sens, iar tătarii « ce sint la aceste 
curţi e, pe care le moşteneşte Mindrul, par 
mai degrabă a fi robi, iar nu «slujitori 
înarmaţi + саге «erau recrutaţi din mijlocul 
contigentelor tătare » (autorul nu arată ce 
fel de contigente: de tătari liberi, din oastea 
tătărească sau dintre tătarii robi în Mol- 
dova; dar în acest ultim caz, de ce «conti- 
gente » ?) (p. 556). 

Articolul, pe alocuri, are o expunere 
neclară, precum si unele supărătoare greşeli 
de tipar mai ales la textul slav. Aceasta, 
desigur din vina editurii sau a tipografiei. 
Astfel, in loc de «n два дворы н съ митом 
s-a tipărit: єн дв адворь н eaw TwoH » (p. 553), 
ceea ce n-are nici un sens. Iar în loc de 
1455 | anul 1445, pentru un act emanat 
de la Petru Aron (p. 553). 

Credem cá este necesará o revenire din 
partea autorului asupra acestei interesante 
probleme de feudalism pe teritoriul ţării 
noastre, însă într-un cadru mai larg, care 
să cuprindă si Tara Romineascä, precum 
şi curtile domneşti din ambele ţări. 

Ludovic DEMENYI în lucrarea sa « Des- 
pre unele aspecte ale răscoalei de la Bobilna 
(1137 — 1438) » pune începutul unui studiu 
just orientat asupra răscoalei ţărăneşti din 
Transilvania din anii 1437—1438. Autorul 
anticipează cá un studiu «complet» va 
forma «obiectul unei lucrări viitoare ». Pri- 
mul dintre «aspectele» cercetate constă 
într-o privire de ansainblu asupra situației 
social-economice a Transilvaniei în prima 
jumătate a secolului al XV-lea, pentru a 
fi stabilite cauzele răscoalei. Se face astfel 
o prezentare a dezvoltării agriculturii şi 
a dezvoltării orașelor, iar în cadrul acestora 
a dezvoltării mestesugurilor şi negotului; 
este schitatä apoi agravarea situaţiei tárá- 
nimii sub diferite forme, în perioada ante- 
rioară răscoalei, caracterizată prin dezvolta- 
rea relaţiilor feudale. 

În capitolul « Despre răspindirea husitis- 
mului în Transilvania», se subliniază rolul pe 
care l-a avut pe plan ideologic acest factor 
extern, în dezvoltarea luptei maselor în Unga- 
ria si “Transilvania, precum şi în Moldova. 

Într-un alt capitol, este reconstituită « des- 
fășurarea răscoalei », scotindu-se în relief 
lupta comună a ţăranilor romini şi unguri. 
Participarea elementelor orăşeneşti la răscoa 
lă alături de ţărani este amintită numai 
tangential. 


: Op. cit., p. 573 —598. 


În incheiere, se face o scurtă analiză 
a cauzei fnfringerii şi se trag concluziile. 

Lucrarea este orientată după indicaţiile 
adecvate ale clasicilor marxism-leninismului. 
Poziţia combativă faţă de tezele tendenti- 
oase ale istoriografiei burgheze cu privire 
la răscoală se află numai enunțată, nefiind 
exemplificată decit în mod cu totul räzlet, 
iar puţinele exemple prezentate sint luate 
numai din istoriografia burgheză maghiară. 
în timp ce istoriografia rominá a fost cu 
totul neglijată. 

E de aşteptat ca toate lacunele acestei 
comunicări să fie remediate în «lucrarea 
viitoare » anunţată de autor, pentru care 
va extinde probabil cercetările şi asupra 
materialului inedit din arhive, neexploatal 
de data aceasta. 

« Comploiul boierilor şi «răscoala» din 
Tara Rominească din iulie-noiembrie 1402 »* 
de Barbu T. Cimpina este un fragm nt 
dintr-o lucrare mai mare, care in curind 
va vedea lumina tiparului. Capitolul publicat 
este consacrat stárii sociale si politice interne 
a Țării Rominesti, саге a dus la înlăturarea 
lui Tepes de la domnie. 

Pentru dezvoltarea acestui subiect si 
pentru luminarea unor fapte pe care istoricii 
burghezi le-au denaturat, autorul a folosit 
toate izvoarele care se referă la această 
epocă, cunoscute pină în prezent. 

Din confruntarea şi din analiza lor adincă, 
autorul a tras concluziile care se impuneau 
si care sint de deosebită însemnătate pentru 
restabilirea unui adevăr istoric. Acestea au 
cerut desigur o muncă intensă, mai ales că 
izvoarele au ştiri de multe ori contradictorii. 

Documentarea extrem de bogată și în 
parte nouá,ca і analiza temeinică a izvoarelor 
i-au dat posibilitatea autorului să scoată 
la iveală nu numai date cu totul noi sau 
putin cunoscute, dar să şi stabilească unele 
fapte pe care istoriografia burgheză fie ca 
le-a ignorat, fie că le-a explicat pe dos 

Pentru a face înţelese ultimele lupte ale 


Jui Ţepeş, din 1462, autorul expune irásá 


turile mai de seamă ale politicii domnului 
Constatînd că principala frină a luptei ‘Тай 
Romineşti îinpotriva turcilor, pentru ра» 
trarea independenţei, o constituie luptele 
feudale interne ale marii boierimi, posesoare 
a unor steaguri proprii de oaste. ‘Jepes 
151 îndreaptă în primul rînd atenţia asupra 
acestei situaţii $ caută să ia măsurile nece- 
sare. În acest scop, își creează o armată 
proprie, formată din «oameni de rind», 
oraşeni şi ţărani, cu care să fie în stare 
să lupte atit împotriva turcilor, în cazul 
cind boierii i-ar refuza ajutorul (aşa cum 
au şi făcut), cit și împotriva steagurilor 
de oaste ale boierilor. În iarna 1458— 1459, 
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‘Tepes pune la cale un masacru al marilor 
boieri si refuzá sá mai pláteascá tribut 
turcilor. Loviturile date boierimii si alcă- 
tuirea unei osti proprii constituie procesul 
de pregătire politică în vederea luptei impo- 
triva turcilor. Cu oastea sa, compusă din 
«oameni de rind», fără oastea boierilor, 
"Țepeș obţine o strălucită victorie Împotriva 
lui Mehmed II, victorie care devine primej 
dioasă si pentru boierii trădători. Tepes 
ia măsuri drastice împotriva lor, trăgindu-i 
în ţeapă si confiscindu-le averile, pe care 
apoi le cedeazá credinciosilor säi. 

Boierii organizează un complot, căci 
Ţepeş refuză propunerea lor ca Tara Romi- 
neascá să redevină tributară turcilor. Din 
teama faţă de oamenii de jos, grupaţi în 
jurul domnului, şi din interes pentru menti- 
nerea privilegiilor lor, boierimea preconi- 
zează о politică externa trădătoare, de 
apropiere şi chiar de supunere faţă de turci. 
Ei încep să se grupeze în jurul lui Radu 
cel Frumos, adus de turci și exponent al 
politicii de prietenie cu aceștia și de men- 
tinere a vechii situaţii a boierimii. 

Pe de altă parte, Tepes, desi a sprijinit 
in oarecare măsură cerinţele aliaţilor săi, 
orășenimea Я fáránimea, preocupat de 
întărirea puterii sale autocratice, începe să 
nesocotească interesele acestora, subordo- 
nindu-le voinţei sale şi felului cum înţelegea 
el interesul de stat. Între domn şi categoriile 
sociale care-l sprijineau începe să se sape 
о prapastie; se nasc contradicții, care duc 
în cele din urmá la párásirea lui Tepes si 
de către aliaţii săi. 

Рагӣѕігеа, pe rind, mai întîi de boierime, 
care trece de partea lui Radu cel Frumos, iar 
apoi si de o parte din orășeni si ţărani, 
constituie + procesul de destrămare a domniei 
ui Vlad Țepeș». 

După 26 iulie 1462, data refuzului domnu- 
lui de a adopta politica externă preconizată 
de marii boieri, cea mai mare parte a aces- 
tora se grupează in jurul lui Radu. Țepeș, 
cu forțele rămase credincioase, retras în 
dreapta Oltului, continuă lupta împotriva 
fratelui şi dugmanului său, sprijinit si de 
conti gente de turci. La 8 septembrie, Ţepeş 
ciştigă o mare bătălie, nimicind total forţele 
otomane care-l aduceau pe Radu. 

înlăturarea primejdiei otomane are un 
rezultat neaşteptat pentru Tepes. Ea duce 
la desăvirşirea destrămării începute în tabăra 
sa. Forţele populare din jurul lui Тере» 
devin pasive, oastea dă semne de descom- 
punere, iar dușmanii săi reușesc să-l convingi 
pe Matei Corvin să treacă de partea lui Radu, 

Înaintea unei lupte pe care Tepes vrea 
s-o dea impotriva lui Radu, intilnindu-se 
cu o armată a regelui maghiar, el este părăsit 
de ultimii săi partizani si predat căpitanului 
lui Matei Corvin. 
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Studiul recenzat ne dă putinţa să între- 
vedem reala valoare a lucrării din care face 
parte, a cărei apariţie este așteptată cu 
mult interes. 

În comunicarea « Judecata probei fier ului 
roșu în Transilvania feudală sl, Ion SABĂU 
face o sinteză asupra uneia dintre insti- 
tuţiile juridice fe dae, practicată aici în 
primele secole ale feudalismului. 

În primul capitol, se arată саге а fost 
ráspindirea în timp si în spaţiu a « ordaliilor s, 
dintre care face parte şi «proba fierului 
roşu э. 

În capitolul II, aflăm care au fost «or- 
daliile » practicate în Transilvania în secolele 
XI—XIII, după ce au fost recunoscute ca 
instituţii de drept de către regii Ladislau 
I şi Coloman Cärturarul. Dintre aceste 
«ordalii » numai pentru două avem Ја 
dispoziţie urme documentare mai bogate si 
anume pentru «proba fierului roşu» Я 
pentru «jurümintul la mormîntul regelui 
Ladislau Ir. Aceste norme se găsesc în 
așa-numitul «registru de la Oradea, în 
care se află înregistrate 389 de cazuri dintre 
anii 1208—1235, majoritatea fiind dove- 
dite prin «proba fierului roşu s. Folosind 
acest material documentar, autorul reconsti- 
tuie ceremonialul probei fierului roşu şi 
fixează cu aproximaţie şi teritoriul de juris- 
dictie al episcop tului Oradiei. 

În capitolul III se face analiza acestei 
instituţii juridice, stabilindu-se caracterul ei 
de clasă şi menirea ei de a servi interesele 
feudalilor. Aceasta reiese din constatarea că 
la proba fierului roşu nu erau supuse decit 
păturile sociale de mijloc şi de jos, în deosebi 
țăranii liberi şi asa—numitii «servi» care 
apar ca acuzaţi, în timp ce reprezentanţii 
feudalilor apar ca acuzatori. Este analizat 
si obiectul diferitelor pricini, care oglindesc 
cercetarea luptei împotriva feudalitátii în 
secolul al XIII-lea, prin atacarea proprie- 
tätii feudale, prin furturi, silnicii și alte 
forme violente, precum şi prin fuga de pe 
inosii. Nu se observă însă că « proba fierului 
roșu » constituie şi un mijloc de intimidare 
din partea feudalilor pentru a zăgăzui astiel 
această luptă crescindă. 

În capitolul IV, se trag unele concluzii 
și se subliniază încă o dată caracterul de 
clasă al acestei instituţii juridice. Totodată, 
se constată rezistenţa de care s-a lovit din 
partea maselor, ceea ce, presupunem noi, 
a dus la dispariţia ei. Data acestei dispa- 
гц nu este însă fixată de autor, care con- 
stată numai că « începind cu mijlocul seco- 
lului al XIV-lea, ştirile în legătură cu apli- 


1 Op. cit., p. 625 —640. 
? Publicat in traducere ín Documente privind 
istoria Rominiei, seria C. Transilvania, veacurile 
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carea probei «fierului rosu» se răresc s. Din 
altă parte aflăm însă cá e lui Carol «Robert» 
îi revine... meritul că a desfiinţat definitiv 
proba cu apă şi cu foc, dind loc adeveririi 
prin jurámint şi martori». Rămine ca 
această afirmație să fie controlată si ca 
autorul s-o infirme, făcînd dovada concretă. 
că proba fierului roşu ar fi fost prelungită 
pe teritoriul Transilvaniei «si mai tirziu». 

Se mai recomandă autorului ca să revadă 
capitolul « Oligarhi a» din acecaşi veche lucrare 
la care ne referim şi în care sînt consacrate 
17 pagini registrului de la Oradea. Nu a 
luat nici o poziţie faţă de această рита 
viziune din istoriografia romineascá asupra 
problemei, trecind-o sub o totală tăcere. 

Damaschin Mioc, în studiul «Originea 
şi funcţiile tirului tn Tara Rominească ріпа 
la sfirşitul veacului al XV-lea s?, combi- 
tind pe istoricii burglezi саге s-au ocupat 
de bir, prezentindu-l în unanimitate ca pe 
un impozit personal «privind pe contri- 
buabil, iar nu averea acestuia» sau ca pe o 
«capitalie », îşi propune să prezinte birul 
într-o nouă interpretare. 

Urmărind apariţia birului, autorul ajunge 
Ja concluzia că darea în bani către domnie 
a devenit mai mult sau mai puţin regulată 
de abia la începutul secolului al XV-lea, 
cînd a căpătat sl denumiiea de «bir» cuvint 
de origine slavă. În a doua jumătate a seco- 
iului al A V-lea, birul a fost extins asupra 
întregului teritoriu al ţării şi a devenit 
permanent. În sprijinul acestei concluzii, 
sint aduse opt documente din secolul al 
XV-lea, care sint analizate cu meticulozi- 
tate. 

Observăm că citatele slave din documente 
sint aprodpe toate greşite, probabil din vina 
tipografiei. 

Articolul « Despre de’voltarea economică 
a orase'or din Tara Rominească in anii 
1501—1650.?, de Lia L! HR, este consacrat 
unei teme de care s-a ocupat si istoriografia 
burghezá, dar pe care n-a rezolvat-o nici pe 
departe. 

Autorul, pe baza analizei materialului 
documentar, arată cá cu toată frina pe care 
o constituia dominatia otomanä, se poate 
constata si urmări procesul de continuă 
dezvoltare a pietii interne in orașele Ţării 
Homínesti. La baza producţiei de măı furi, 
în aceasta vreme stă mica producţie meste- 
şugărească. Meşteşugari, destul de numeroşi. 
amintiţi în documente ca locuind la oraşe, 
lucrează fie pe hază de comenzi, fie mai ales 
pentru piaţă. În cele două oraşe principale 


1908, 


" MEN i CMM privind Istoría Romîniei, 
d, R.P.H., Bucuresti, 1954, partea l-u, 
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ale ţării, Bucureşti si Thgoviste, autorul 
crede cá mestesugarii «au un rol de seamá 
fatä de ceilalţi locuitori +. Meşteşugurile mai 
răspindite erau : cojocăria, croitoria şi ciz- 
măria. Cojocarii, destul de numeroşi, sînt 
pomeniti în acte ca vinzind sau cumpărind 
prăvălii, locuri şi pivnițe în orașele Bucureşti, 
Tirgovişte, Tirgşor, Oraşul de Floci şi Craiova. 
La fel de numerosi sint si croitorii, în aceleaşi 
orașe, ca şi in Cimpulung, Brăila, Tirgu-Jiu, 
Ocna Mare si Buzău. La fel şi cizmarii. Atit 
c'oitori cit şi cizmarii posedă locuri, pivnițe 
şi prăvălii in oraşele ainintite. Faptul cá ei 
stăpineau prăvălii, în care îşi vindeau pro- 
dusele muncii proprii, fără intermediul ne- 
gustorilor, duce la concluzia că ei lucrau 
deja pentru piaţă. 

Mai sint amintiţi în orașe si alti mestesu- 
gari, ca: pietrari, sápunari, lum.nărari, zi- 
dari, zugravi, săbieri, zlătari etc. Solidarita- 
tea care se constată în acţiunile unor catego- 
rii de meșteșugari, este pusă de autor pe 
seama unui început de organizare de breaslă. 

La dezvoltarea economică a oraşelor a 
contribuit de asemenea si activitatea negus- 
torească. Sint amintite în acte numeroase 
prăvălii în bazarele orașelor si tirgurilor, 
stăpinite de negustori, boieri și mănăstiri; 
acestea din urmă erau sprijinite de domnie. 
Cele mai multe prăvălii la orașe erau în 
stăpinirea negustorilor si mai ales a negus- 
torilor greci. Aceștia din urmă făceau negot 
cu vite (mai ales oi), miere, ceară, lemne si 
sare, pe care le exportau, aducind mirodenii 
si alte articole de lux, cerute de boieri şi 
domnie. 

Autorul constată de asemenea existenţa 
în Tara Romineascá a capitalului cămătăresc, 
încă din a doua jumătate a veacului al X VI-lea 
prilej de acaparare de ocine și chiar sate în- 
tregi. În încheiere, autorul face constatarea 
că, în această vreme, în oraşe mai erau şi 
locuitori care se ocupau cu agricultura, ceea 
ce dădea orașelor un caracter semirural. 

Comunicarea a dat loc şi la discuţii * 
Astfel, C. Șerban face și unele observaţii 
juste, ca, de pildă, aceea că autorul artico- 
lului ar fi trebuit să studieze și dezvoltarea 
altor oraşe, nu numai pe cea a Bucureştilor 
şi a Tirgoviştei şi apoi să tragă concluzii; 
că ar fi trebuit să ţină seama de transformări- 
le social economice care au avut loc în Ţara 
Rominească timp de 150 de ani și care au 
modificat si «structura administrativă şi 
politică a oraşelor si tirgurilor ». Nu sintem 
însă de acord cu alte observaţii. Lásind la o 
parte una, cel puţin confuză, dacă nu bi- 
zară, că: « Înafară de producerea de marfă. 
orașul si tirgul... mai are si o funcție eco- 
nomică (sublinierea noastră — M.D.) şi anu- 


4 Studii şi referate privind Istoria Rominiei. 
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me, constituie un izvor de venituri pentru 
domnie », trebuie să observăm că autorul 
observaţiilor face la rindul lui o serie de 
greşeli. Astfel, el vorbeşte despre unele obli- 
gatii în bani ale orașelor față de domnie, 
ca « zahereaua », «salahori », pe care autorul 
articolului, Lia Lehr, nu le-a menţionat. Era 
şi greu să o facă, întrucit ele nu apar ca obli- 
gatii ale orașelor decit cu aproape o jumătate 
de veac mai tirziu de perioada pe care o 
îmbrățișează studiul menţionat. Apoi afir- 
matia că sumele mari de bani la care erau 
impus orașul şi tirgul erau «direct propor- 
tionalä (sic) cu întinderea sa teritorială, 
cu numărul de locuitori, cu al imobilelor: 
case, prăvălii, pivnițe şi instalaţii mestesu- 
găreşti, cu poziţia sa în sistemul adminis- 
trativ politic al ţării •, credem cá este nein- 
temeiată. Nici actele vremii, nici cele mai 
“tirzii şi nici studiile care se ocupă de această 
problemă nu pomenesc despre așa ceva. 

Revenind la articol, credem că autorul 
ar fi putut găsi şi alte dovezi despre existența 
breslelor în Tara Rominească decit cele pe 
care le prezintă. Astfel, acel Radu din Tir- 
govişte, svätaf de croitori», amintit în 
actele de la începutul veacului al XVII-lea, 
arată clar existența, la acea vreme, a unei 
bresle de croitori în Tirgoviste. Nu ştim de 
ce aceste ştiri nu sînt folosite de autor. 

Credem de asemenea că ar fi trebuit 
explicat ce înseamnă o dobindă «de 10 la 
12 pe an » în limba actelor noastre. În felui 
cum scrie autorul, ar reieși că dobinda era 
de 83 %, ceea ce nu corespunde realităţii. 

Trebuia arătat de unde «ştim că încă 
in secolul al XV-lea * cizmarii din Argeş si 
Baia făceau parte din frätia cizmarilor dela 
Sibiu. 

Ar fi trebuit, credem, să nu fie de loc 
neglijată problema relaţiilor comerciale a 
oraşelor din Tara Rominească cu oraşele din 
Transilvania, care, desigur, au influenţat 
asupra dezvoltării pieţei interne. 

Tezele pe care le susține autorul sînt, 
în general, juste, iar materialul pe care-l 
prezintă, interesant. 


Atent asupra celei de a doua mari răs- 
coale din istoria Transilvaniei, Belu $ BIN 
se oprește asupra unui aspect al acesteia, 
în comunicarea sa «Despre participarea 
orășenilor din Transilvania іа răscoala 
populară din 1514»!. Pentru explicarea 
acestei participări, se face mai întti o scurtă 
prezentare a claselor sociale şi a păturilor 
ce le alcătuiau, arátindu-se poziţia lor, 
contradicţiile dintre ele şi interesele comune 
de apărare sau de luptă care le uneau. De 
o parte se afla marea nobilime, înaltul cler 
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şi patriciatul orăşenesc, iar de alta mica 
nobilime, clerul de jos şi orășenimea săracă, 
care s-au alăturat la lupta ţăranilor iobagi 
împotriva regimului feudal. Urmărind acest 
fenomen în cadrul răscoalei din anul 1514, 
autorul ilustrează participarea oräsenimii 
sărace, prin analiza a 6 documente contem- 
porane, dintre care 3 inedite. Astfel este 
dovedită participarea la răscoală a locui- 
torilor Clujului, a lucrătorilor de la ocnele 
de sare din Turda și Dej şi a locuitorilor din 
Rodna. Deși n-a avut la îndemină dovezi 
documentare pentru participarea locuito- 
rilor din celelalte oraşe, autorul presupune că 
fenomenul a fost general, ceea ce pare pla- 
uzibil. 

În « Rolul boierilor Craiovesti în subju- 
garea Таги Romineşii de către turci » *, St. 
ŞTE+ ĂNESCU dezvol à o temă, pe care i torio- 
grafia burgheză, desigur intentionat, а 
evitat-o. Autorul scoate în evidenţă rolul 
trădător pe care l-a avut marca boierime 
în aservirea ţării de către turci, la începutul 
veacului al XVI-lea, în opoziție «u masele 
populare, care, înţelcgind primejdia, au 
luptat pe toate căile pentru îndepărtarea ei. 

Exemplu tipic de colaborare cu turcii 
şi de trădare a intereselor ţării îl constituie 
marii boieri olteni din famili: Craiovestilor. 
Aceștia, mai ales în domnia lui Neagoe 
Basa ab, își măresc averile prin cotropiri, 
prin silnicii, prin cumpărări impuse, prin 
danii primite de la domnie etc., ajungind 
să repre inte în ţară o asemenea forță 1ncit 
să poată schimba domnii după interesele 
lor. Ei ajung să se bucure de încrederea tur- 
cilor, atit prin poziţia lor din ţară, ctt si 
prin înrudirile cu unii demnitari turci, 
creștini renegati, care îi sprijineau. 

in raporturile Craiovestilor cu turcii, 


` autorul distinge trei fa e: a) de la sfirsitul 


veacului al XV-lea ріпа la 1508, еі au legă- 
turi mai mult de natură economică; b) de 
la 1508 рта la 1521; acum în conflic'ele 
care i.bucnesc între domnie Si Craiovesti, 
aceştia apelează la ajutorul militar al turci- 
lo ; c) de la 1521 pînă la 1535, cînd parte din 
Craiovesti ajung slugi si unelte servile ale 
turcilor. 

Aceste trei faze sint analizate amánuntit 
de autor pe baza studierii izvo relor refe- 
ritoare la epocá. 

Dind în vileag unul din aspectele negative 
ale marii boierimi feudale din Tara Romi- 
nească, evitat de a fi analizat în trecut, 
articolul lui St. Ștefănescu este o prețioasă 
contribuţie la cunoașterea trecutului patriei. 


Într-o comunicare de dimensiuni mai 
mari, С. S. ARDELEANU se ocupă de « Oraşul 
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Cluj, important centru meslesugäresc ín secolul 
al XVI-lea », prezentind deocamdată prima 
parte a lucrárii !. 

Ín primul capitol, se, face critica istorio- 
grafiei burgheze care a avut ca obiect, direct 
sau tangential, istoria Clujului. 

Sint urmärite apoi etapele de dezvoltare 
a Clujului, care la începutul evului mediu a 
fost un «castrum », adică «un centru militar 
și administrativ al comitatului cu același 
nume s. După aceea, acest centru s-a mutat 
la Lita, « care era mai ușor de apărat dato- 
rită aşezării ei favorabile г. Nu se explică 
însă această mutare, care pare că s-a petrecut 
după marea invazie a tătarilor din anul 
1241, cînd se ştie că printre localităţile dis- 
truse de aceştia în Transilvania a fost şi 
Clujul *. Se afirmă că totuși « Clujul s-a dez- 
voltat în tot cursul secolului al XIII-lea 
ca о așezare cu caracter agricol», fiind 
întîlnit în documente са «villa» — sat, 
care a fost făcut danie de către regii Ungariei 
episcopa'ului Transilvaniei. Autorul se con- 
trazice însă singur, apoi, prin afirmaţia: 
«exploatarea bisericească а oprit pentru un 
timp oarecare dezvoltarea mai departe а 
acestei aşezări » (р. 722). Se recomandă ca 
autorul să pună la punctaceastă contradicţie. 
E de presupus că la o astfel de dezvoltare 
Clujul a revenit după citeva decenii de la 
marea catastrofă suferită în 1241, mai precis 
din anul 1316, ста, după cum se arată, 
Clujul scos de către Carol Robert de sub 
jurisdicţia episcopală, e menţionat « pentru 
prima oară » ca + civitas э (« oras ») (p. 722— 
723). Considerám, asa dar, cá perioada urmá- 
toare anului 1241 a fost o perioadä de stag- 
nare dupä care Clujul, ca de altminteri alte 
cetăţi distruse de tătari, a început să-și 
revină cu greu la o dezvoltare normală 
care s-a datorat coloniștilor saşi. 

Autorul demonstrează că într-o bună 
perioadă de timp a secolului al XIV-lea, 
Clujul a avut un caracter a precumpămter 
agriccl +, fiind condus «aproape exclusiv + 
de proprietarii de pămînt, pînă în а doua 
jumătate a secolului al XIV-lea, cînd, dato- 
rită meşteşugarilor care s-au înmulţit şi meş- 
teşuguritor care s-au dezvoltat, Cluiul a luat 
un caracter mestesugäresc, specific oraşelor. 
Este respinsă astfel teza istoriografiei bur- 
gheze care pretindea că în această dezvoltare 
rolul preponderent i-a revenit « clasei negus- 
torilor +. Preponderenia economică a mese- 
riasilor Їп oras a avut drept urmare începutul 
luptei acestora pentru cucerirea puterii 
politice locale din mîinile proprietarilor de 
pămînt care deţineau conducerea oraşului. 
În secolul al XV-lea au pătruns în sfatul 
orașului meseriasii si patronii de bresle. 


3 Op. cit., p. 719—752. 
* Popa Ioas Izvoarele istoriei rominilor, 
V, p. 9, noià 3. 
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Folosind o serie de documente edite si 
inedite, autorul ilustrează apoi, inti-un alt 
capitol. caracterul precumpănito:  meste- 
sugáresc al oraşului Cluj în secolul al XVI-lea. 
Tot aici este prezentată şi lupta dusă de 
orăşenii Clujului impotriva nobilimii laice şi 
ecles'astice care a atentat la libertatea de 
auto-administrare a oraşului, mai ales la 
începutul secolului al XVI-lea, ста puterea 
centrală a regilor Vladislav II și Ludovic II 
slăbise. “ 

Cresterea puterii economice si politico- 
militare a Clujului, precum si alianţa cu alte 
oraşe ale Transilvaniei, ап constituit o 
pavázá de apărare în această luptă. 

Paralel cu aceste contradicții dintre 
o:ag si nobilimea feudală, se menționează 
lupta dintre plebea urbană si orășenii bogați, 
luptă pe care autorul îşi propune s-o prezinte 
în partea a II-a a acestui studiu. 


« Dezagregarea obștii зе tn Țările 
Romine în evul mediu 5, де V. COSTACHEL, 
e‘te, аа сит ne-o spune autorul, o parte 
dintr-o lucrare mai vastă, consacrată pro- 
blemei obștii săteşti la romini. 

Fragmentul de față se ocupă de pro- 
cesul de dezagregare al obstii si în special 
de instituţia « Säracilor », care sint identi- 
ficati cu «táranii rămaşi în obște şi al căror 
pămînt începe să fie acaparat de către cei 
imbogátiti ». Săracii sint cunoscuţi în docu- 
mentele noastre cu numele slav de sirac si 
siromah їп Tara Rominească si uboghi în 
Moldova. Dupá ce stabileste originea slavä a 
cuvintului, ca derivind din rädäcina sir, 
autorul trece Їп revistá si pärerile istorio- 
grafiei romine burgheze, arätind cá unii din 
istoricii burghezi îi treceau în categ ria tära- 
nilor liberi, alții în cea a ţăranilor dependenţi. 
Nici unul însă nu i-a pus în legătură cu obștea 
sătească ; autorul e de părere că ei reprezintă 
țărănimea, cuprinzind atit pe cei liberi, cit 
și pe cei aserviti. 

Analizind izvoarele documentare şi пага» 
tive în care sînt pomeniţi săracii, autorul fi 
constată enumerati alături de celelalte cate- 
gorii sociale, boieri şi cnezi, însă întotdeauna 
ultimii : mereu in opozitie cu boierii. Sáracii 
se ocupă cu agricultu1ia, cu creşterea vitelor 
şi, foarte multi, cu negotul, mai ales cu Tran- 
silvania. 

Obligatiile săracilor faţă de domnie sînt: 
serviciul la oaste, plata birului și munca Ја 
curte. 

Categoria socială a săracilor nu este un 
fenomen locâl rominesc. Avindu-si originea 
în obştea sătească, instituția săracilor poate 
fi intfinitä la toate popoarele Europei, in 
momentul apariţiei proprietăţii private asupra 


* Op, cit., р, 753 —799. 
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pămîntului, Sáraci au existat în Rusia, Serbia, 
Bizant, in Imperiul lui Carol cel Mare etc. 

În încheiere, autorul scoate în evidenţă 
importanța folosirii metodei comparate în 
studiile de istorie, 

Articolul, pe linia unor mai vechi preo- 
cupări a autorului, este interesant şi merită 
atenţia cercetărilor în domeniul istoriei. 
El are in à şi unele scăpări. Cäutind să 
hnbogáteascá argumentarea prin cit mai 
multe exemple, sint prezentate si unele acte 
în care săracii sint pomeniti cu alt sens decit 
cel pe care 11-1 atribuie autorul. Astfel, credem 
cá in unele din actele din veacul al XV-lea, 
privitoare la relaţiile cu Braşovul, care pome- 
nesc pe sáraci, termenul are sensul de supusi 
ai domnului, locuitori din Tara Romineascá 
(astfel de pildá actul de la Radu Prazna- 
glava. p. 782). 

Dintr-o astfel de atribuire gresitä de sens, 
autorul trage concluzia pripitá cá nu numai 
cei care-si pierduserá pámintul erau sáraci, 
ci şi «toti acei care erau ameninţaţi de a-l 
pierde +. Ca dovadă, prezintă actul din 25 
aprilie 1620, în care, în urma unei judecăţi, 
domnul întăreşte Ancăi din Jupăneşti o 
moşie, mentionind că-i întăreşte «acestei 
săvace e Numai că Anca nu ега esăracă» 
în sensul atribuit de autor, ci era văduvă. 
De altfel, acest lucru se vede din context 
(p. 773). La fel Ilina, «загаса » de la 1692, 
era tot o văduvă (p. 784). Este ştiut că în 
actele veacului al XVII-lea, săracă are si 
sensul de văduvă, si de orfan( ). Argumenta- 
rea folosită în sprijinul párerii că termenul 
slav коматъ (comată) trebuie tradus prin 
delnite nu este deloc convingătoare. 


Comunicarea lui S. VIANU « Cu privire la 
problema descompunerii feudalismului іп țările 
Romine»!, ţinută în urmă cu doi ani si 
anume în Sesiunea anuală a Secţiei de -tiinte 
istorice, filozofice şi economico-juridice a 
Academiei R.P.R. din decembrie 1953, a 
constituit obiectul unor discuţii din partea 
unor specialisti, ca D. Berlescu, Eugen 
Stänescu si C. Serban, care s-au rcferit la 
unul sau altul dintre capitolele lucrárii ?. 

Dintre preopinenti, Eugen Stänescu subli- 
шага, pe bună dreptate, că această comu- 
nicare are « un merit important, constind in 
prezenlarea nouă, mai cuprinzäloare (sublini- 
erea noastrá — G. H.) a unor probleme ale 
descompunerii feudalismului ín Moidova şi 
Tara Homineascá. Nu se precizeaza, însă, 
ce termen de comparaţie se ia prin această 
prezentare « nouă » şi « mai cuprinzătoare ». 
Deducem că a existat, totuşi, o prezentare 
+ mai veche» a acestei probleme, dar +: maj 


1 Op. cit., p. 301—840. 
2 « Studii», 1954, nr. 1, p. 157—160; 202—204; 
206 —268. 


putin cuprinzătoare », fără să aflăm însă 
cui îi este imputabilă o astfe) de prezentare 
deficitară. Dacă este vorba de prima încer- 
care făcută de noi în urmă cu 5 ani pentru 
prezentarea acestei probleme 3, ni s-ar fi 
făcut un real serviciu, criticindu-ni-se atit 
insuficienţa orientării în problemă, cit și 
lacunele de conținut. Aceeaşi ignorare a 
adoptat si propunătorul comunicării din 
decembrie 1953, tov. S. Vianu, asupra acestei 
probleme, ceea ce lasă impresia că deabia 
atunci o problemă atit de importantă ar fi 
intrat în atenţia unui cercetător al istoriei 
patriei noastre, cînd ştiut este că ea a consti- 
tuit obiectul unor scurte studii publicate *. 
A fost mai mult sau mai putin cercetată si 
în cadrul cursurilor de Istorie a R.P.R, ţinute 
la cele trei facultăţi de istorie din Bucureşti, 
Cluj si laşi, şi adincită de la an la an, ince- 
pind din anul universitar 1948 —1949, dar 
eforturile respective au rámas foarte putin 
cunoscute, deoarece cursurile n-au fost lito- 
grafiate. Preocupările anterioare asupra 
acestei probleme continuă încă să fie trecute 
cu vederea de tov. S. Vianu, căci пісі în ulti- 
mul său articol, publicat recent, nu face vreo 
aluzie la aceste preocupări 5. 

Noului cercetător al problemei îi revine 
meritul de a fi intemeiat-o ере un nivel teo- 
retic mai inalt » dupá cum a observat tov. 
Eugen Stănescu 5 si de a fi stabilit cadrul cel 
mai adecvat. 

Astfel, dupá o introducere de ansamblu 
(p. 801—807), urmeazá c pitolele: 

Transformarea gospodăriei mosieresti (p. 
807—813), Gospodária táráneascá (p. 813— 
821), Jefuirea táránimii de páduri si inten- 
sificarea spolierii pámintului (p. 821—823), 
Creşterea orașelor $1 a populaţiei comercialo- 
industriale (p. 823— 628), Apariţia şi dezvol- 
tarea manufacturilor (р. 829—833), Lárgirea 
relatiilor comerciale (p. 834—837) si Cres- 
terea luptei de clasá (p. 837—839). 

Dar punerea problemei intr-un astfel 
de cadru teoretic nu şi-a găsit decit o rezol- 
vare parţială din partea autorului. Unele 
din deficiențe au fost observate după cum 
am mai spus cu prilejul dezbaterilor ținute 
în sesiunea Academiei R.P.R. din decembrie 
1953. Astiel, tov. Eugen Stănescu a consta- 
tat că «sint insuficient clarificate » problema 
acumulării primitive a capitalului şi proble- 


5 Gh. Georgescu-Buzáu, Deseompunerea feu- 
dalismului si inceputurile capitalismului in Tara 
Homuineascá si Moldova, Bucureşti, Colecţia « Con- 
temporanuls, 1950, p. 46. 

* Gh. Georgeseu-Buzau, Op. cit., C. Serban. 

$ S. Vianu, Considera(iuni asupra caracterului 
şi rolului întreprinderilor industriale din ţările 
romine de la stirsitul secolului ul XVIII-lea. În 
Comunicări şi articole de istorie. Societatea de 
stiinte istorice şi filologice, Secţia istoric, Buc., 
1935, p. 17—28. 

а Studii *, 1954, nr. 1, p. 200. 
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ma coexistentei mai multor forme de rentá. 
Altă observaţie a sa s-a referit la + profilul 
caracteristic al epocii », care nu e indeajuns 
de reliefat de tov. S. Vianu. În legătură cu 
acest « profil », tov. Eugen Stănescu a ob- 
servat că «hotarul dintre perioada descom- 
punerii feudalismului şi perioda anterioară », 
fixată de autor în jurul păcii de la huciuc 
Kainardji, este discutabil. Într-adevăr, tov. 
S. Vianu nu face dovada că fenomenele petre- 
cute în structură după aceea, s-ar deosebi, 
atit din punct de vedere calitativ, cit si 
cantitativ de fenomenele anterioare, pentru 
a consolida astfel acest hotar. Neglijarea 
rolului pe care l-a avut în această perioadă 
orășenimea ca forţă înaintată a societății, 
în momentul istoric respectiv, este o altă 
lacună observată de tov. Eugen Stănescu 
la lucrarea tov. S. Vianu. 

Observațiile tov. D. Perlescu asupra 
aceleiași lucrări au avut ca obiect capitolele: 
gospodăria mosiercascá. gospodăria ţără- 
neascá şi creşterea populaţiei orășenești 2. 
Sint justificate în mare parte și aceste ob- 
servatii. 

Tot atit de juste ni se par si observatiile 
tov. C. Serban cu privire la caracterul 
«feudal • pe care tov. S. Vianu îl imprimă 
manufacturilor existente în perioada de 
care se ocupă?, 


La aceste observaţii, adăugăm şi noi 
următoarele: 

În introducerea lucrării (p. 801—807), 
«jugul si despotismul regimului feudal 


turc * este considerat ca singurul factor саге 
a stfnjenit dezvoltarea economică a celor 
două {агі romine. Se neglijează, aşadar, 
factorul feudal intern, care, cel putin în 
aceiaşi măsură, s-a opus la această dezvol- 
tare. La acest factor, tov. S. Vianu face nu- 
mai o aluzie cu totul vagă, cind se referă la 
« baricadele puse de turci și feudalii indi- 
geni » (p. 804) (sublinierea noastră — G.B.). 

Pentru ilustrarea capitolului + Trans- 
formarea gospodăriei mosieresti + este folo- 
sită «сопіса de răfuială a hatmanului Rádu- 
canu Roset cu vechilii lui pe anii 1798 —1812». 
Aceastá documentatie nu numai cá este 
deosebit de semnificativá, dar mi se pare cu 
totul insuficientă față de materialul bogat, 
dar inedit, ce există în legătură cu problema 
creșterii producţiei agricole pe moşiile boie- 
reşti în cea de a doua jumătate a secolului 
al XVIII-lea, ca şi în legătură cu dezvoltarea 
creșterii vitelor. Aceeaşi dublă dezvoltare se 
observă şi pe moşiile mănăstirești, pe care 
autorul le omite în cercetarea sa. 

În capitolul + Gospodăria ţărănească, 
nu se face distincţia între ţăranii liberi şi 


? e Studii», 1954, nr. 1, р. 200—202. 
з Ibidem, р. 157—159. 
з Ibidem, p. 266—268. 
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táranii cläcasi. Capitolul nu izbuteste sá ne 
dea în mod clar « o imagine a transformărilor 
survenite in gospodária táráneascá tn a doua 
jumátate a secolului al XVIII-lea *. 

În capitolul « Jefuirea ţărănimii de păduri 
si intensificarea spolierii țărănești », nu sînt 
înregistrate deposedările masive de pămin- 
turi rázesesti si mosieresti de la începutul 
secolului al XIX-lea (ocolul Vrancei, ocolul 
Cimpulungului Moldovenesc, regiunea Co- 
mänestilor etc.). Nu se aminteşte de inten- 
sificarea sistemului «daniilor mestesugites 
şi al schimburilor forţate impuse boierilor, 
de intensificarea sistemului hotärniciilor, 
la care încep, să fie folosiţi ingineri hotarnici 
la începutul secolului al XIX-lea, de ten 
tarea crescindä pentru acapararea ocolu- 
rilor tirgurilor (Ploesti, Tirgoviste etc.). 

e Creşterea oraşelor si a populaţiei co- 
mercialo-industriale » (p. 823—828) e un 
capitol întrucitva mai cuprinzător. Nu 
aflăm însă nimic despre mărirea cartierelor 
comerciale şi mestesugäresti în oraşele mai 
active în «omert (București, Craiova, Газ ) 
şi despre înmulţirea hanurilor în aceste ora- 
şe, ca locuri pentru schimb si pentru antre- 
pozite de mărfuri. 

Capitolul « Apariția si dezvoltarea manu- 
facturilor » (p. 829—834) rej rezintă numai 
o sel emá, si aceasta difuză si nesistematizatà. 

Tot aşa ne apare şi capitolul « Creşterea 
luptei de с1азй+ (р. 837—839). 

Ín concluzie, lucrarea tov. S. Vianu con- 
stituie o contribuţie nouă în sensul punerii 
problemei, dar ea nu rámine decit o schemă 
utilă pentru o viitoare aprofundare. 


Prof. D. PRODAN a prezentat Comunica- 
ea intitulată « Despre condițiile în care se 
Jăcea robota » î. Este probabil un capitol 
dintr-o lucrare mai mare despre istoria 
Transilvaniei în secolul al XVIII-lea, adică 
în perioada de descompunere a feudalismu- 
Jui şi a începuturilor «apitalismului. Numai 
aşa se explică lipsa cadrului gen.ral, precum 
şi acest fragment parţial despre un aspect 
al robotei, şi anume despre « condiţiile de 
muncă în care se făcea». 

Folosind un material documentar eloc- 
vent, edit şi inedit, prof. D. Prodan re ons- 
tituie imaginea complexă şi sumbră a po- 
verii copleșitoare a robotei în secolul al 
XVIII-lea, în diferitele regiuni ale Transilva- 
niei. Tabloul acesta întunecat este completat 
cu cap.tolul + Abuzurile », in care sint înfu- 
tisate alte aspecte impresionante. Lipseste 
insá din acest tablou povara dominatiei 
habsburgice care a dublat dominatia feudalä 
a «domnilor de pămînt » localnici. Nu se 
face nici o aluzie la jugul habsburgic si nici 


* Studii si referate privind istoria Rominici, 


partea L-a, p. 841—857. 
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la patentele împărăteşti din 1747, 1769 
şi 1774, c re chiar dacă au rămas ca simple 
paliative, confirmá in mod oficial agravarea 
iobăgiei în secolul al XVIII-lea, cum se 
constatá in deosebi in patenta din 1774, 
din ajunul răscoalei. 

Cu prilejul dezbaterilor din cadrul sesi- 
unil din decembrie 1953, această Comuni- 
care a fost criticată pentru «tendința către 
factologie » 1, Documentarea densă a acestei 
comunicări cu un material «care aproape 
vorbeşte de la sine », după cum s-a recunos- 
cut atunci, deci nu cu un material de mina 
doua, constituie un merit, iar nu o scădere. 
Sintem însă de acord cu tovaräsui Eugen 
Stănescu că acest material preţios n-a fost 
îndeajuns de valorificat şi teoretizat. 

Ultima observaţie ce mai face se referă 
la aparatul critic al comunicării, așa cum a 
apărut în volum, unde observăm că se ci- 
tează titluri de lucrări ca: « Situaţia econo- 


mică a romiînilor din Tara Făgărașului +? sau 
+ Viața agrară... (economică a rominilor 
din Ardeal si Ungaria —  complet^rea 


noastră), necitindu-se numele autorilui — 
St. Metes, si lásindu-se impresia că aceste 
lucrări sînt anonime, ceea ce nu este un 
procedeu ştiinţific. Tot la aparatul critic 
numele autorului sovietic al lucrării « Emi- 
lian Pugaciov» a apărut M. V. Jojea 
în loc de M.V. Jijca (p. 857, nota 1). 


Buior Sunpu prezintă Comunicarea 
«Din istoricul manufacturilor din Transil- 
vania tn secolul al XVIII-lea : manufac ura 
de hirtie de la Făgăraş »?, folosind două 
concep{ii urbariale din anii 1758 si 1788. 
Fatä de cele cfteva stiri ce cunoastem pinä 
acum din altă parte despre această + moară 
de hirtie», două ştiri nementionate însă 
acum. Această comunicare constituie o con- 
tributie consistentă. Acest merit al lucrării 
a fost subliniat și cu prilejul dezbaterilor 
în cadrul sesiunii din decembrie 19534. Tot 
atunci i s-au adus i unele critici care con- 
sună cu observaţiile ce am avea Я noi de 
făcut şi pe care de aceea nu le mai repetăm. 

În legătuiă cu afirmaţia că stäpinirea 
austriacă a sprijinit în Transilvania « înfiin- 
tarea de întreprinderi manufacturiere» (p. 
863), nu putem fi de acord, cáci, dupá cum 
se stie, Habsburgii au fácut din Transilvania, 
ca si din alte teritorii anexate, un rezervor 
de materii prime pentru industria austriacá 
$i o piatä de desfacere pentru produsele 
fabricate de aceastá industrie. De altminteri, 


> e Studii », 1954, nr. 1, p. 198. 

* St, Metes, Situatia economică а Romînilor 
din Tara Făgăraşului, Cluj, 1935, vol. 1, 
p. СУШ —CIX. 

з Studii si referate Privina Istoria Romîniei 

la, p. 859 —8 
parten аур; 
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însuși autorul face constatări asemănătoare 
mai înainte (p. 859), peniru ca apoi să se 
contrazică. Trebuie precizată și afirmaţia 
că stăpinirea austriacă a dat eintlietate » 
fabricării hirtiei (p. 863), în limitele arătate 
numai în sectorul manufacturilor de prelu- 
crare, căci știut este cá dominația habsbur- 
gică a pus accentul pe industria extractivă 
a bogățiilor metalifere ale Transilvaniei. 
intensificind-o si dezvoltind-o. 

Se repetă și în această comunicare, la 
aparatul critic, citarea unei lucrări : Politica 
economică austriacă şi comerţul Transilvaniei 
in veacul al XVIII-lea, Bucureşti, 1938, 
fără a se menţiona autorul — I. Moga. 


Într-o Comunicare mai dezvoltată, Al. 


NEAMTU se ocupă de un aspect al istoriei 


Transilvaniei in secolul al XVIII-lea și 
anume despre « Recrutarea iobagilor la oaste 
— Un aspect al asupririi feudale tn perioada 
descompunerii feudalismului fn  Transil- 
vania »5. 

Autorul precizeazi cá deocamdată nu 
face decît o «prezentare parțială » a acestei 
probleme (p. 880) si că materialul folosit 
a «fost spicuit doar sporadic si intimplátor» 
(р. 879). Totuşi, chiar în această primă 
formă, lucrarea constituie un efort merituos. 
Nu sîntem însă de acord cu teza autorului 
că recrutarea iobagilor la oaste trebuie pri- 
vită «ca un aspect al asupririi feudale în 
perioada descompunerii feudalismului іп 
Transilvania s. Noi considerăm că întîi de 
toate recrutarea iobagilor este una dintre 
multiplele forme de exercitare a dominaţiei 
habsburgice in Transilvania, ca de altfel 
si în celelalte teritorii anexate. Ea stă în 
legătură atit cu politica habsburgilor pentru 
a-și apăra aceste їеліїогіі, cît și cu tendinţele 
expansioniste ale imperiului pentru a-și 
extinde cuceriile mai departe, fapt recu- 
noscut de altfel de însuşi autorul, саге se 
contrazice (p. 884). 

Mai sint şi alte teze discutabile, 
vom reveni asupra lor cu alt prilej. 

Din punct de vedere al documentării, 
constatăm lipsa unui material de primă 
importanţă pentru oglindirea rezistenţei ioba- 
gilor la cátánie si anume repetatele patente 
imperiale date pentru stávilirea dezeitärilor 
in a doua jumätate a secolului al XVIII-lea 
si inceputul secolului al XIX-lea. Un alt 
material tot atit de important si de elocvent, 
care a fost cu totul omis, este folclorul bogat 
si deosebit de expresiv, in legáturá cu aceastä 
problemä. 

In «Гира țăranilor impotriva exploalării 
în timpul răsboaielor ruso-turce din a doua 


dar 


5 Studii şi кеге privind Istoria Rominiei, 


1954, nr. 1,p. 198—199 şi 239, partea 1-4, p. 880 
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jumátate a secolului al XVIII-iea»! de 
Matei MincEA, se scot în lumină unele aspecte 
nestudiate din istoria țărănimii romine, în 
vremea in care orînduirea “feudală .Ја noi 
intrase in faza ei de descompunere. 
Intrarea trupelor rusesti pe teritoriul 
Moldovei si Tárii Rominesti, in cursul ráz- 
boaielor cu turcii, a fost un prilei şi un imbold 
pentru masele ţurăneşti са să acţioneze 
impotriva exploatatorilor lor interni (boierii) 


! Op. cit, р. 927—943. 


$i extern! (turcii). Pe de o parte, se creează 
detasamente de voluntari саге luptă alături 
de ruși impotriva turcilor, iar pe de aita, 
ţăranii, pe lingă actele de nesupunere, încep 
şi atacuri directe împotriva proprietalii bo 
ieresti. În lupta lor impotriva exploatatorilor 
(boieri și clerul înalt), ţăranii folosesc diverse 
căi, pe care autorul le prezintă pe baza 
analizei documentelor. 


Gh. Georgescu- Rurău 
şi Damaschin Mioc 
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«ANALELE INSTITUTULUI DE ISTORIE A PARTIDULUI 
DE PE LÎNGĂ С.С. AL PMR.» 


Apariţia revistei « Analele Institutului de Istorie a Partidului de pe lingă C. C. al 
P.M.R. ь, се are drept scop intensificarea cercetărilor ştiinţifice legate de trecutul eroic si 
de luptă al clasei muncitoare din Rominia şi al Partidului Comunist Romin, de lupta 
Partidului Muncitoresc Romin pentru construirea societăţii socialiste, completează lista 
publicaţiilor de specialitate, venind cu o valoroasă contribuţie ştiinţifică în domeniul cer- 
cetărilor de istorie a mișcării muncitoreşti din ţara noastră. 

Revista « Analele » apare trimestrial. În rîndurile ce urmează, ne vom mărgini să 
facem o succintă prezentare a cuprinsului primelor patru numere apărute. 

În nr. 1 al revistei, la rubrica + Studii si Referate э, găsim studiul semnat de prof. Victor 
Rață, intitulat: « Greva din august 1888 a muncitorilor ceferişti de la atelierele centrale ale căilor 
ferate din Bucureşti ». În acest studiu, autorul scoate în evidenţă condiţiile în care lucrau 
muncitorii în perioada descrisă şi analizează greva ceferistilor din 1888. Evocarea acestui 
important episod din viața muncitorimii ceferiste din fara noastră oglindește tradiţiile de 
luptă ale proletariatului din Rominia. Scris pe baza materialelor de presă din perioada 
respectivă, studiul constituie o contribuție la istoria mişcării muncitoreşti din tara noastră 
în a doua jumătate a secolului al XIX-lea. 

Conf. univ. V. Hurmuz publică articolul: « Pagini din activitatea Ajutorului Roșu 
(M.O.P.R.) in Rominia din anii 1924 —1928 ». 

Un alt studiu e Greva minerilor de la Lupeni din anul 1929», scris de tov. I. Toacă, 
analizează un episod deosebit de important pentru istoria luptei mişcării muncitoreşti din 
tara noastră: forţele coalizate ale burgheziei si mosierimii romine în cirdăşie cu exponentii 
reacţiunii imperialiste apusene impun, în cadrul crizei economice mondiale, noi condiţii 
înrobitoare economiei naţionale, condiţii nefaste pentru clasa muncitoare. Minerii din Valea 
Jiului, organizaţi şi conduşi de P.C.R., ştiu să acţioneze conform cu interesele lor de clasă, 
împotriva reacţiunii dezläntuite si a trădării. Acţiunile eroice ale muncitorilor mineri de 
la Lupeni stau mărturie că proletariatul din Rominia se găsea în acea perioadă în pragul 
desfăşurării unor puternice lupte revoluţionare şi că mişcarea muncitorească trecea la 
ofensivă. 

La rubrica « Discuţii» se publică proiectul :programului cursului « Istoria P.M.R.», 
alcătuit de un colectiv format din membri ai catedrei de istorie a P.M.R., secţia aspiran 
tură a Şcolii superioare de ştiinţe sociale «А. A. Jdanov», Si colaboratori ai Institutului 
de istorie a part dului de pe lîngă C.C. al P.M.R. 

Revista publică la rubrica « Documente + o scrisoare a lui Е. Engels câtre P. Musoiu, 
datată în 1854 din Londra, în legătură cu traducerea romineascá a « Manifestului Partidului 
Comunist » si a lucrării є Dezvoltarea socialismului de la utopie la ştiinţă +. Mai departe, 
sînt publicate o serie de texte din operele lui V. I. Lenin, care contin referiri la situaţia 
din fara noastră. 

Cu prilejul împlinirii a 50 de ani de la prima revoluţie populară din Rusia, revista 
reproduce în paginile sale o seamă de documente (motiuni, telegrame, rapoarte etc.) care 
redau aspecte privind răsunetul revoluţiei ruse (1905—1907) în ţara noastră. 

La aceeaşi rubrică, P. Niculescu şi L. Simandan scriu despre: + Numărul gazetei 
+ Socialismul », organul central al Partidului Comunist Romin, apărut ilegal în 14 iunie 1924». 

Tov. P. Grosu face o remarcabilă prezentare a Muzeului « V. I. Lenin — I. V. Stalin » 
din Bucuresti. Acest material, a cáruj publicare continuá si in nr. 2 al revistei, reuseste 
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să fnfätiseze cititorilor cele mai de seamă exponate din muzeu, insotind descrierea sa de 
explicatiile stiintifice necesare, fácind prin aceasta o prezentare de ansamblu, un ghid 
al muzeului. 

La «Criticá si bibliografie + se recenzeazá revista « Istoriceski arhiv + (* Arhiva isto- 
ricä +), publicatá de Institutul de istorie al Academiei de Stiinte a U.R.S.S. in colaborare 
cu Institutul Marx-Engels-Lenin-Stalin de pe lingă С.С. al P.C.U.S. si cu Direcţia Gene- 
ralá a Arhivelor. De asemenea, in aceastá rubricá se fac prezentári de popularizare a bro- 
surilor care vorbesc despre viata si lupta eroilor clasei muncitoare din tara noastrá, Stefan 
Gheorghiu si Leonte Filipescu. 


Numărul 2 al revistei cuprinde la « Studii si Referate» studiul: є Lupta Partidului 
Comunist Romin pentru închegarea alianţei clasei muncitoare cu țărănimea muncitoare 
în bătălia pentru reforma agrară din 1944—1945 », semnat де N. Cioroiu şi M. Cornea. саге 
prezintă momentul ocupării páminturilor mosieresti din raionul Negru-Vodă, regiunea 
Constanţa. 

V. Hurmuz in studiul său intitulat: + Situaţia materiala a clasei muncitoare din 
Rominia între anii 1923—1928» se ocupă de situaţia economică şi politică a țării 1n 
perioada stabilizării relative a capitalismului, cind prin accentuarea pătrunderii capita- 
lului străin în Rominia, după primul război mondial, clasele dominante au întărit siste- 
matic exploatarea clasei muncitoare, a femeilor şi tineretului. 

În articolul «1 Mai in Rominia între 1890—1900», Пса Melinescu evocă lupta 
maselor muncitoare din ultimul deceniu al secolului al XIX-lea pentru dobindirea votului 
universal, a zilei de muncă de 8 ore și a altor revendicări cu caracter democratic. 

Spre sfirsitul secolului al XIX-lea, cind teroarea regimului burghezo-mosieresc împo- 
triva clasei muncitoare şi a ţărănimii luase proportii neintilnite, în fata muncitorilor s-a 
pus cu tărie problema întăririi organizaţiilor sale, întăririi legăturilor cercurilor muncito- 
resti din {ага noastră. 

În ciuda piedicilor pe care le puneau elementele oportuniste din conducerea cercurilor 
muncitorești, muncitorii prin luptă reuşesc să facă noi paşi pe calea întăririi mişcării 
muncitoreşti. Astfel, la începutul anului 1890, muncitorii din Capitală pun bazele unei 
organizaţii mai puternice si mai temeinice decit cercul muncitoresc + Clubul muncitori- 
lor +. De această problemă, se ocupă studiul redactat de tov. Victor Raţă: «Crearea Clu- 
bului muncitorilor din Bucureşti 1890». 

Revista publică de asemenea editorialul din revista sovietică + Voprosi istorii ^ nr. 3 
din 1955, despre studierea istoriei apariţiei socialismului științific. 

La rubrica « Discuţii », se publică prima parte a dezbaterilor ce au avut loc în legătură 
cu anteproiectul de program pentru cursul « Istoria P.M.R. +. 

Тоу. A. Romansi M. Tälängescu publică la « Doeumente + despre 1 Mai în unele docu- 
mente de partid din perioada anilor 1931— 1933. 

La s Criticá si bibliografie + este prezentatá lucrarea: « Zece ani de la eliberarea Patriei 
noastre si se recenzeazá volumul de Documente si materiale privind influenta primei revolutii 
ruse din 1905—1907 in Germania, apárut їп editura Rüten 8 Loering, Berlin 1954." 


* 


t 

Cel de al 3-lea număr (iulie-septembrie 1955) al « Analelor », ca şi celelalte, se remarcă 
printr-o serie de studii ce privesc istoria miscärii muncitoresti din tara noastrá. Astfel, 
studiul: « Ocuparea páminturilor moșiereşti în fostele județe Botoșani şi Suceava în 1944— 
1945 + semnat de Al. Vianu reprezintă un interesant fragment dintr-un volum în curs 
de pregătire, ce vine să pună în lumină lupta ţărănimii muncitoare din tara noastră, 
pentru zdrobirea puterii mosierilor şi pentru smulgerea páminturilor din miinile lor. De 
asemenea, întilnim studiul semnat de L. Bânyai, intitulat: «Lupta țăranilor din Valea 
Ghimesului din octombrie 1934», în care autorul scoate în evidenţă lupta curajoasă a 
maselor de ţărani de aci, conduse de Partidul Comunist din Rominia, ce a avut ca rezultat 
întărirea influenţei partidului în mase şi lărgirea posibilităţilor de realizare a alianţei clasei 
muncitoare cu țărănimea muncitoare şi a unităţii de luptă dintre oamenii muncii romini 
şi minoritățile nationale. N. Lupu publică un fragment dintr-o lucrare în curs de definitivare: 
« Din lupta P.C.R. în anul 1932 pentru ieşirea din criză pe cale revoluţionară», în care 
se arată că P.C.R. a fost singurul partid politic ce a chemat si a condus masele la lupta 
impotriva politicii reacționare a burghezo-mosierimii, politică ce urmărea ieşirea din criză 
pe spinarea celor ce muncesc, la lupta împotriva înrobirii ţării de către imperialismul 
sirăin si a pregătirii dezlănţuirii războiului antisovietic. 


www.dacoromanica.ro 


> 


3 NOTE BIBLIOGRAFICL 193 


М. б, Munteanu şi С. Breazu semnează studiul intitulat: « Luptele muncitorilor 
din portul Braila din anul 1910» în care este fnfatisatá desfayurarea marii еле саге 
a ridicat peste 10 000 de muncitori la luptă, greva, care deși nu s-a soldat printr-o 
victorie, a avut totuși un puternic răsunet în rîndurile muncitorilor, constituind un 
exemplu ce a imbogatit experienţa mişcării muncitorești din întreaga tara. 

Cu prilejul implinirii a 11 ani de la eliberarea patriei noastre, revista publică la 
rubrica + Documente » un număr de documente ce au fost tipărite ilegal de către P.C.R. 
în ajunul lui 23 August 1944. Aceste documente oglindesc lupta partidului pentru răstur- 
narea dictaturii fascisto-antonesciene, pentru scoaterea ţării noastre din criminalul război 
antisovietic, pentru o politică de prietenie cu U.R.S.S., pentru o Rointnie liberă, demo- 
cratică si independentă. Tot în cadrul rubricii «+ Documente » se publică $1 articolul + Despre 
problemele tratate în rezoluţia adoptată de С.С. al P.C.R. în februarie 1935 » de N. Petrovici. 

În același număr mai sînt publicate: e Problemele tratate în rezoluţia С.С. al P.C.R. 
privind munca și sarcinile Uniunii Tineretului Comunist — octombrie 1932» — de M. Stă- 
noiu şi o notă despre organul de presă al lucrătorilor tipografi asociaţi « Analele tipo- 
grafice » (1869—1872) de N. Munteanu. 

În continuare, în acest număr sint publicate dezbaterile anteproiectului pentru pro- 
gramul cursului « Istoria P.M.R. ». 

În cadrul rubricii de «Critică si bibliografie » este publicată recenzia + Amintiri ale 
luptelor eroice +, lucrare editată de Institutul mișcării muncitorești din Ungaria și în care 
sint date sub formă de culegere, amintiri ale vechilor luptători ai mișcării socialiste si ale 
comuniștilor din intervalul de timp de la Marea Revoluţie Socialistă din Octombrie şi pină 
la eliberarea Ungariei. De asemenea, se publică recenzia la lucrarea « Cu privire la istoria 
Partidului Comunist din Germania + apărută їп + Voprost istorii» nr. 5, 1955, lucrare ce 
reprezintă o culegere de materiale și documente privind anii 1914—1916. 


* 


La inceputul lui Octombrie a. c. Institutul de istorie a partidului de pe lingă C.C. 
al P.M.R. a făcut să apară si cel de al 4-lea nuinăr din acest an. 

La rubrica + Studii Я Referate » din acest număr, tov. Popa Gherasim și Al. Ivan- 
cenco prezintă în studiul lor intitulat: «10 ani de la Conferinţa naţională a P.C.R.» (octom- 
brie 1945 — octombrie 1955), principiile diriguitoare fixate de Conferinţa naţională a 
P.C.R. privind industrializarea ţării, ca principală pirghie a construirii socialisinului. 

Autorii demonstrează 1n mod ştiinţific, pe baza materialelor documentare folosite 
de această lucrare, că partidul nostru, însușindu-și în mod consecvent. « învăţătura leninistă 
despre industrializare, a organizat o asemenea dezvoltare a industriei care să asigure dez- 
voltarea cu precădere a industriei grele producătoare de mijloace de producţie, care sa asigure 
primatul producţiei mijloacelor de producţie • si în consecinţă succesele realizate în acești 
‚10 ani de poporul nostru muncitor «au creat puternice baze materiale pentru satisfacerea 
mereu crescindä a necesităţilor materiale şi culturale ale oamenilor muncii ». 

În studiul monografic e Lupta pentru reforma agrară în comuna Comarnic dupa 
23 August 1944», tov. S. Ştirbu analizează situaţia economică a ţărănimii muncitoare din 
localitatea Comarnic de dinainte de reforma agrară și evenimentele revoluţionare ce au 
avut loc aci după 23 August 1944, cînd «lupta aprigă a clasei muncitoare sub conducerea 
P.C.R. în întreaga {ага pentru cucerirea puterii, capatá o oglindire concretă și la Comarnic». 

Tov. L. Tismăneanu, în studiul său intitulat: « Despre unele greve şi asociaţii pro- 
fesionale muncitoreşti din  Rominia între anii 1871—1881 » se ocupă de problema pro- 
cesului de transformare a clasei muncitoare din {ага noastră dintr-o clasă «in sine» 
într-o clasă + pentru sine». 

+ Activitatea Asociaţiei « Amicii U.R.S.S. * în anul 1934, de tov. Titu Georgescu, evocu 
rodnica activitate a Asociaţiei ce avea drept principal țel stabilirea unor legături prietenești 
intre cele doua popoare si să facă cunoscut marile realizări obţinute de Statul Sovietic. 

În cadrul rubricii inaugurate în acest număr + Lecţii și consultaţii», institutul de 
istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R. prezintă prima lecţie de istorie privind 
mişcarea muncitorească in ţara noastră: « Începutul răspindirii marxismului în Rominia. 
Crearea Partidului social-democrat al muncitorilor din Rominia (1893). P.S.D.M.R. între 
anii 1893 Я 1900» cu următoarele subdiviziuni: 1. Începuturile dezvoltarii capitalismului 
în Rominia. Lupta maselor populare pentru reforma agrară, unire și independenţă; 2. Re- 
forma agrară din 1864. Dezvoltarea capitalismului pe calea creforinelor» în agricultura 
Romîniei; 3. Dezvoltarea capitalismului industrial în Rominia. Primii paşi ai mișcării mun- 
citoresti; 4. Cercurile revoluţionare din Rominia în anii 1871—1881; 5. Începuturile rás- 


pindirii marxismului în Бош гда po citoresti din 1886. Cercurile 
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muncitoreşti și luptele revoluţionare din 1888; 7. Lupta organizaţiilor proiesionale munci- 
toresti si a cercurilor socialiste pentru crearea unui partid muncitoresc. Crearea Partidului 
social-democrat al muncitorilor din Rominia (P.S.D.M.R.) 1893 si 8. P.S.D.M.R. între 
anii 1893 si 1900, 

În cinstea celei de a XXXVIII-a aniversări a Marii Revoluții Socialiste din Octombrie 
la rubrica « Documente », revista publică o serie de documente ale P.C.R. dintre primul si al 
doilea război mondial. Documentele provin din arhiva centrală a Institutului de istorie 
a partidului de pe lingă С.С. al P.M.R. Я ele privesc lupta P.C.R. Я a organizaţiilor revolutio- 
nare conduse de partid pentru o politică de prietenie între Uniunea Sovietică şi Rominia. 

În cadrul aceleiași rubrici, sint prezentate « Unele materiale privind lupta deţinuţilor 
comuniști si antifascisti din « Doftana ». Din presa ilegală a Partidului Comunist Romin 
şi a organizaţiilor revoluţionare conduse de partid (M. Pruteanu) si « Trei dări de seamă 
ale Clubului muncitorilor din București pe anii 1897—1898, 1898—1899 si 1899—1900 ». 

Rubrica «є Critică şi bibliografie » este bogat reprezentată prin prezentarea unor noi 
lucrări despre istoria mișcării muncitorești « Din istoria luptei lui Marx şi Engels pentru 
partidul proletar » a unei schiţe biografice a dr. Stefan Stincă, a două lucrari despre 
istoria mișcării muncitorești din Germania si a lucrării lui Nemes Dezsó « Eliberarea Ungariei ». 

Acest număr ca şi cele anterioare se încheie cu « Date calendaristice » pentru perioada 
1 ianuarié—1 martie 1956. 

În tntregimea lor, studiile si materialele documentare ce au apărut în primele numere 
ale revistei + Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingă С.С. al P.M.R. » (nr. 
1, 2, 3, 4) ridică probleme deosebit de interesante pentru studiul istoriei inigcárii muncitorești 
din ţara noastră. 

Ar. Pagu 


STUDII 51 CERCETARI DE IŞTORIA ARTEI 
vol. 1—2 si 3 4/1954 


Institutul de Istorie a Artei a dat la lumină în Editura Academiei R.P.R. două 
volume cuprinzătoare de «studii si referate +, care vădesc preocupări multiple si rezultate 
bogate, datorită activităţii membrilor institutului, în cursul ultimilor ani. Frumos ilus- 
trate, ele aduc contribuţii interesante în domeniul specialităţii, si pun în evidenţă un 
spiiit nou de muncă ştiinţifică și metode de lucru care trebuie relevate. 

Volumul 1— 2/1954 are în frunte un articol al acad. G. Oprescu. Autorul subliniază 
lipsa de baze «cu adevărat ştiinţifice» а studiilor de istorie a агіеі întreprinse în {ага 
noastră înainte de 23 August 1944. Autorii eignorau », arată acad. С. Oprescu, sau neso- 
coteau metoda materialist-istorică, fără stăpinirea careia orice cercetare istorică este 
iluzorie. Silintele conducerii si ale Institutului s-au îndreptat de la început, în direcţia 
însușirii acestei metode și aplicării ei în cercetarea problemelor de artă. Cu sinceritate 
Я cu spirit autocritic remarcabil, ni se mărturisesc lipsurile, greutăţile inttmpinate si 
ajutorul dat de revista « Lupta de clasă », care a seinnalat la vreme deficiente în activitatea 
Ştiinţifică a Institutului, mult timp «ruptă de actualitate». Institutul a căutat «ca 
istoria artei să-și recapete adevăratul ei rost de a înfățișa procesul de dezvoltare a artei, 
ca mijloc de cunoaştere a realităţii si de a contribui, alături de alte discipline, la trans- 
formarea societăţii ». Directivele directorului Institutului sint urmate de un studiu al 
acestuia, intitulat: « Noi și bogale perspective pentru. arhitectura noastra», studiu foarte 
interesant. Ideea principală e formulată în primele rînduri: + arhitecţii noștri» au «sarcina 
de a exprima în forme noi conţinutul bogat de idei al epocii de fäurire a socialismului, 
inspirindu-se din cele mai bune tradiţii istorice ale poporului romin, pe lingă ceea ce ar 
putea să fie luat din moștenirea arhitecturii clasice și din marile realizări ale arhitecturii 
sovietice ». Tradițiile istorice ale poporului nostru izvorăsc, la rindul lor, din arta populară 
Я din arta feudală. Amindouă izvoarele sînt piezeniate cu precizie si originalitate. Autorul 
folosește pentru precizări o sinteză personală a istoriei artei rominesti din epoca feudală. 
Studiul invederează, în același timp, ignoranfa, reaua credinţă, incapacitatea si marile 
defecte ale urbanisticii din sistemul capitalist. Anarhia stilurilor si imitatia stráinátátii 
apusene apar in cea mai crudă lumină si contrastează puternic cu vremea noastră, cind 
arta arhitecturală, stimulată de partidul clasei muncitoare, duce către înfăptuirea celor 
mai îndrăzneţe visuri, potrivit orînduirii socialiste. 

În capitolul artei populare, Tancred Bănăţeanu consacră un serios studiu «satelor 
specializate ». Articolul constituie un aport însemnat la studierea problemei artei populare, 


remarcindu-se prin noutatea комом јасова сате! raionului Beius, autorul 
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descoperă o regiune care «are aspectul unei mari uzine cu multe ateliere», deoarece 
cuprinde sate de olari, sumänari, fierari, ládari, cojocari, cioplitori, spatari, rotari, tăbă- 
cari, etc. Lucrind intens pe teren, autorul prezintă rezultate demne de atenţie, relevind 
și faptul important al legăturii dintre specializare şi formele cooperatiste, care duc la 
forme superioare de creaţie. 

« Ceramica neagră + formează obiectul articolului tov. Florea Bobu. Interesantă e con- 
statarea vechimii de aproape 4 000 de ani a acestui element de cultură materială pe 
pămîntul ţării noastre. 

Kós Károly studiază « Cahlele din Ciuc » în chip documentat, din punct de vedere 
istoric şi tehnic. Este vorba de plăcile de ceramică nesmältuitä, micasată, sau smălțuită 
si întrebuințate în construcţia sobelor de încălzit. 

Capitolul artei feudale cuprinde articolul Teodorei Voinescu « Elemente locale realiste 
în picta religioasă din regiunea Craiova». Interesantele constatări consemnate în acest 
studiu ar fi cîştigat, socotim noi, dacă n-ar fi fost încadrate în numeroase generalizări si 
afirmaţii privitoare la istoria artei feudale rominești. Generalizările riscă des — se ştie — să 
neglijeze sau să întunece fapte exacte și excepţii caracteristice. Ne referim, în special la 
generalizările care privesc istoria picturii roininesti din secolele XIV-XVI, si la unele 
afirmaţii de ordin iconografic. Faptele noi sînt deosebit de grăitoare şi prezentate în 
cadrul lor firesc. Autoarea studiului le explică însă prin generalizári întemeiate pe alte 
fapte, ceea ce poate duce la concluzii neașteptate. 

Articolul lui Remus Niculescu « Contribuţii la istoria începuturilor picturii rominesti » 
este așezat în fruntea capitolului « Plastica ». ldeea centrală este aceea că momentul unei 
conştiinţe artistice îndreptată cu deosebire spre valorile realiste, laice, contribuție din 
ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea, are de fapt antecedente în sînul orinduirii 
feudale. Autorul semnalează un portret din а doua jumătate a secolului al XVl-lea și 
o frescă istorică din aceeași vreme (p. 81). Alte opere din secol le al XVII-lea si al 
XVIII-lea stabilesc legătura cu mișcarea mai amplă din prima jumătate a secolului al 
XIX-lea.Se citează pictori străini si pictori romini, iar reproduceri frumoase si alese cu 
pricepere ilustrează cercetarea care luminează izvoarele si originalitatea plasticei noastre. 

К. Н. Zambaccian relevă elementele progresiste din opera lui N. Tonitza şi arată 
cum acesta a participat si el la promovarea realismului în artă, ealăturindu-se de la 
început cauzei celor multi, celor umili si necăjiţi, punind arta si slova sa în slujba ideilor 
umanitariste si pacifiste ale curentelor înaintate ». 

Radu Bogdan analizează tabloul lui Gabriel Miklossy « Griviţa 1933», «una din 
primele izbinzi mari ale picturii rominesti pe drumul realismului socialist >. Opera aceasta 
« continuă tradiţia picturii noastre istorice din secolul al XIX-lea» și înfățișează cun 
episod din luptele eroice conduse de partid împotriva odjosului regim de exploatare 
burghezo-mosiereascá » Analiza lui R. Bogdan de pe poziţii partinice şi condusă cu un 
spirit remarcabil de discernămint este întemeiată pe observaţii juste. Tabloul lui Miklossv 
constituie, arată autorul, «o ilustrare cu succes a aplicării metodei realismului socialiste, 
dovedind un studiu atent al evenimentelor istorice și posibilităţi bogate de interpretare 
a lor «de pe poziţiile înaintate ale materialismului dialectic și istoric». 

Tema luptei pentru расе, în plastica noastră, este obiectul studiului lui Teodor 
Fnescu. Autorul încheie, relevind necesitatea unei mai serioase adinciri a temei luptei 
pentru pace « decit au făcut-o artiștii nostri pînă în prezent». 

« Întemeierea teatrului national din București, consecință a avintului cultural 
pașoptist » a preocupat pe Simion Alterescu, care constată că «primele înfiripari ale 
teatrului national erau legate de mişcările antifeudale, de avîntul national caracteristic 
naşterii şi dezvoltării burgheziei şi procesului de luptă pentru lichidarea feudalitátii, proces 
simultan cu procesul constituirii oamenilor în națiune » Cercetări de ordin istoric privi- 
toare la primele spectacole şi la activitatea trupelor teatrale în lumea romiuească duc pe 
autor la concluzii importante. Acestea lămuresc unele fupte necunoscute și în special 
importanţa teatrului naţional din București, leagăn al viitoarei dezvoltări a teatrului 
rominesc, ре linia concepţiilor estetice ale revoluţionarilor pasoptisti. 

De același ordin este şi articolul lui Florin Tornea, privitor la rolul lui Aristia și Costache 
Caragiale în formarea artei teatiale la noi. 

Crin Teodorescu-Mugur evocă si precizează interesante amintiri cu privire la prin ele 
reprezentații rominesti ale « Revizorului» lui Gogol. Se serveşte pentru aceasta de pagini 
înregistrate in presa vremii si de cronici scrise de Eminescu. Autorul articolului analizează si 
interpretarea cea mai bună dată operei lui Gogol de ansamblul minunat, din 1909, format 
din Iancu Brezeanu, Petre Liciu, G. Belcot, Mihalescu si Marioara Ciucurescu. 

Capitolul muzicii cuprinde un articol al lui Andrei Tudor intitulat: « Caracterul de 
masă al vieţii şi creaţia muzicală după 23 August ЭН». Interesantă e încheierea: ssituati pe 
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pozitia dc luptá a clasei muncitoare, dornici de a-si pune arta in slujba poporului, com- 
pozitorii trebuie să pătrundă cît mai adinc în miezul zilelor noastre, să cunoască în 
profunzime viaţa oamenilor muncii, din care să descifreze elementele noului.. numai 
astfel sc va desávirsi cintecul nou al satirei ». 

Volumul 1—2 (1954) se încheie cu «Unelc probleme ale măiestriei in pictură» dc VI. 
Costin. Este vorba de problemele artei sovietice şi de poczia muncii. Autorul atrage 
atenţia asupra faptului că «un tablou devine o operă artistică plină de semnificalie, abia 
atunci cînd pictorul foloseşte cu măiestrie toate mijloacele picturii, toate posibilităţile 
tehnice ale picturii». La aceasta se adaugă necesitatea de a ajungc la un caracter finisat 
al operci de artă, si finisată e acea operă «care exprimă complet si în mod convingător 
conţinutul eis. 

« Note si documente » sint prezentate ca anexă la volum. Вееуйт notita asupra 
unor «Articole de port ignorate de etnografii din trecut». «Şcolile țărănești de pictură 
din Banat » si + Însenmări privitoare la condiţia socială a lăutarilor la sfirsitul secolului 
al XVI-lea si la începutul secolului al XIX-lea». 


* 


Volumul 3—4 (1954) are drept frontispiciu o dare de seamá a progreselor reali- 
zate în domeniul artei si cercetărilor din 1944 ріпа astăzi. Autorul, acad. G. Oprescu 
semnalcază, în primul гіпа, faptul că «o dată cu preluarea puterii de către clasa munci- 
toare, s-au creat și condiţiile înfăptuirii unei revoluţii culturale care a trezit milioane de 
oameni la viaţa culturală, care a făcut din literatură, teatru, muzică, pictură, bunuri ale între- 
gului popor muncitor». Aceste condiții au dus la organizarea de manifestații culturale si 
la preocuparea de a descoperi si stimula talentele din masc. Cercetările pe tărimul artei 
populare au fost pornite sistematic si întemeiate рс concepţia legăturii strînse dintre 
fenomenele de artă și condiţiile social-istorice. Un spirit nou insufleteste munca științifică 
si în domeniul cercetărilor de artă feudală, considerată ca un bun demn de a fi fructificat 
de « creaţia artistică actuală ». « Reinnodind legătura cu marea tradiţie artistică a poporului 
si îndrumate si sprijinite de partid, artele plastice, sub toate formelc lor, pictură, sculptură, 
grafică au pornit în ultimii ani după cliberare pe calea unei deosebite  ínfloriri ». 
Studiile de istoria artei s-au dezvoltat la rindul lor într-un cadru nou și s-au întemeiat 
pe principii noi. Acad. G. Oprescu subliniază pe rînd innoirea teatrului $i aceea a muzicii 

creaţie si execuţie — scotind în relief puternicul ajutor dat de exemplele artei 
sovietice. În Republica Populară Rominá se dezvoltă pe toate türimurile o artă realistă, 
viguroasă, optimistă, cu perspective înalte, o artă carc «se bucură de dragostea poporului, 
de sprijinul si îndrumarea Partidului ». 

Expunerea directorului Institutului de istorie a artei este urmată de articolul lui 
Gh. Focsa, care urmărește « Elementele decorative ale arhitecturii populare din zona 
Jiului dc sus». Autorul se întemeiază pe exemple numeroase si bine alese si explică 
lucrurile cu termeni si lămuriri culese într-o vastă anchetă întreprinsă pe teren. Con- 
cluzia studiului nu-i mai puţin interesantă, fiindcă arată posibilităţile oferite arhitecţilor 
care var folosi tradiţia artei din această zonă, artă rezultată dintr-o îndelungată experienţă 
constructivă a poporului. 

Niculae Dunăre studiază aspecte ale artci populare în raionul Beiuș, reg. Oradea. 

În cadrul cercetărilor asupra artelor plastice aflăm articolul semnat de Corina Nicolescu, 
сагс se ocupă de « Locuinţe domneşti în cuprinsul mănăstirilor în veacul al XV-XVII-lea ». 
Studiul trebuia să figureze — credem noi — în cadrul artei feudale. 

În introducere se insistă pe bună dreptate asupra importanţei subiectului, fiindcă 
este vorba de un domeniu puţin cercetat. Autoarea trece în revistă — precizind bine 
locurile —"nonumentele mai bine păstrate din Moldova şi annme casele domnești din 
Bistriţa şi Probota. Metoda folosită de autoare şi anume întregirea notelor despre arhitec- 
tură cu stiri privitoare la pictura murală, sculptura în lemn, broderie etc., credem că este 
cea mai indicată pentru rezolvarea problemei de care se ocupă acest studiu. Problema apare 
astfel pusă în complexul ei si oglindește cu adevărat viaţa. Саѕсіс eguinenesti sau epis- 
copalc, cunoscute din vremea episcopului Efrem de la Vatra Moldoviței (si datate din 
secolul al XVII-lca), monument ruinat — însă caracteristic — au preocupat în principal 
pe autoare. Detaliile sint notate cu precizie şi cu simţ istoric. 

Stefan Balș studiază « Vechi locuinţe boiereşti din Gorj», cu deosebire culele, adică 
locuinţele fortificate. Notele privitoare la casele din Cotofenii din Jos, Bălcești, Vădeni 
si Calopáru sint remarcabile, îiindcă dezvăluie un aspect nou al problemei si sint demne 
de cercetări stăruitoare cave trebuie să urmeze. Articolul ar fi fost mai corect aşezat 
printre сес privitoare la arta fcudalá. 
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Lelia Rudascu, o nădejde a Institutului (a cărei moarte timpurie Institutul o deplin- 
ge), а dat citeva știri cu privire la Nicolae Grigorescu, intitulate « Contribuţii la cer- 
cetarea perioadei lui de formaţie » Convingerea autoarei este că Nicolae Grigorescu 
stápinea meșteșugul artistic încă din vremea zugrăvelilor murale de la Agapia si că aceasta 
nu se datorează vreunui curent artistic sau vreunui artist francez. 

« Începuturile sculpturii statuare romfnestis este titlul unui articol semnat de 
Remus Niculescu. Autorul prezintă un număr de fapte, artiști și monumente, slujindu-se 
de presă si de publicaţiile vremii. Explicații de ordin general sînt așezate in fruntea 
studiului. Ele cuprind și elemente discutabile, cuin sint de exemplu acelea privitoare 
la interdicția sculpturii statuare їп biserica ortodoxă. Preocuparea de a culege date 
din publicaţii a stinjenit oarecum — pe autor, căruia i-au scăpat unele fapte, adică 
monumente de sculptură de reală importanţă, datate din prima jumătate a secolului 
al XlX-lea, aflate în Bucureşti și în preajma Bucureştilor, cum sînt monumentele 
funerare de la Pantelimon și Tei. 

Pictura istorică romineascá din secolul al XIX-lea preocupă ‘ре Mircea Popescu. 
Prezentarea operelor se  impletește cu lămuriri privitoare la problema picturii 
istorice ceea ce îmbogățește studiul, deșteaptă interes și îndeamnă pe cititor, în chipul 
cel mai fericit, să-și pună probleme interesante. 

Cel mai de seamă pictor bănățean Nicolae Popescu (1835—1877), a cărui opeiá а 
fost strinsă și semnalată de Ioachim Miloia acum 25—30 de ani, dă prilej lui Ion Frun- 
zetti să prezinte un număr de observaţii noi si să-l situeze în cadrul picturii romt- 
neşti la locul la care are dreptul. 

Radu Bogdan publică un articol cuprinzător, cu privire la J. Al. Steriadi. Articolul, 
obiectiv, măsurat și competent, dovedește poziția clară a cercetătorului și fizionomia 
limpede a acestui mare artist. 

Muzeul Bruckenthal din Sibiu, întemeiat de un amator de artă, este prezentat în 
volumul pe care îl recenzám, de Eugen Schileru. După biografia întemeietorului și isto- 
ricul muzeului, autorul semnalează operele de seamă, pe care le analizează si le leaga 
de școala de care depind artiştii. Articolul lämureste organizarea actuală a muzeului, 
îmbunătățirile aduse de administraţie și activitatea instaurată în ultimii ani. 

S. Alterescu dá «Date despre citiva actori realiști de la sfirsitul secolului al XIX-lea 
şi începutul secolului al XX-leas. Ni se arată lupta actorilor pentru afirmarea rea- 
lismului în teatru și contribuţia lui Eminescu la această mișcare, Articolul prezintă 
apoi pe Aristita Romanescu, Gr. Manolescu, St. Iulian si C. Nottara. 

De mult interes este articolul semnat de M. Muzicescu şi N. Missir, care se ocupă de 
activitatea lui Ed. Wachmann si de începuturile concertelor simfonice de la Bucureşti. 
Articolul este întemeiat pe informaţii precise și scris cu un deosebit spirit de discer- 
námint științific si artistic. Autorii întemeiază cu această contribuție a lor — sau mai 
exact deschid drum — unei istorii $tintifice a muzicii in Rominia. 

Voluinul se încheie cu o comunicare a acad. G. Oprescu prezentată în 1953 la Uni- 
unea Artiștilor Plastici. În ea se arată folosul adus ştiinţei si intelectualitätii 10minesti 
de ideile şi activitatea istoricilor şi criticilor de artă sovietici. Ni se arată nu numai 
nevoia de a ne apropia învățătura clasicilor, dar si metoda cea mai bună de utilizare 
a ei, pentru nevoile noastre artistice actuale. 

« Note și documente » imbogátesc acest volum cu lucruri demne de știut. Remarca- 
bile sînt observările prof. Berza cu privire la «B.D. Grekov, istoric de arta», precum și 
notita privitoare la  « Ornamentica figurativă la mobilierul religios» (sec, XVI, 
Moldova), scrisă de Florenţa Dumitrescu. Demne de semnalat și ştirile despre Mondoville, 
Sava Hentia, Chladek și Iordache Golescu. 

Recenziile cuprinse în acest volum nu trebuie trecute cu vederea, fiindcă atrag 
atenţia asupra unor lucruri interesante. 

În concluzie, amindouá volumele de «Studii şi cercetări», publicate de Insti- 
tutul de Istoria Artei, vădesc activitate bogată, metodă, sträduintä si spirit nou în 
cercetarea ştiinţifică. О menţiune specială trebuie tăcută şi condiţiilor tehnice superi- 
oare în care sînt prezentate studiile și cercetările de istoria artei. Problemele de creaţie 
artistică şi mai ales cele de istoria artei interesează în de aproape pe istorici. Cele două 
discipline se pot ajuta reciproc și specialiștii celor două domenii trebuie sa colaboreze». 


Corina Pătraşcu 
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CRONICÁ 


DE LA SESIUNEA GENERALĂ ORDINARĂ A ACADEMIEI R.P.R. 


În cadrul Sesiunii generale ordinare a Academiei R.P.R. din 27 iunie — 2 iulie 
1955 au fost aleşi academicieni, istoricii: C. Daicoviciu, A. Oletea, Em. Condurachi, 
D. Prodan, iar membru corespondent al Academiei R.P.R.: I. Nestor. 

După închiderea lucrărilor Sesiunii generale ordinare a Academiei R.P.R. a fost consti- 
tuită Secţia a VIlll-a de ştiinţe istorice, ştiinţa limbii, literatura gi artă, avind ca preșe- 
dinte pe acad. Mihail Sadoveanu si subsectiile: ştiinţe istorice, ştiinţa limbii şi literatură şi 
subsectia artă. În fruntea subsectiei de științe istorice a fost ales ca preşedinte tov. acad. 
P. Consiantinescu-laşi, avind ca membri pe: acad. C. Moisil, membru onorific, acad. C. 
Balmus, acad. Em. Condurachi, acad. C. Daicoviciu, acad. B. Läzäreanu, acad. A. Otetea, 
acad. D. Prodan, acad. M. Roller si Gh. Stefan, 1. Nestor, membri corespondenti ai Aca- 
demiei R.P.R. 


EXCURSIE ŞTIINŢIFICĂ 


Între 12—19 august, un grup de peste 70 cadre didactice din Bucureşti şi alte oraşe 
ale 1iuii au făcut о excursie de documentare ştiinţifică în Dobrogea si Delta Dunării. Excursia 
а fost organizată de Clubul Sindicatelor din învăţămînt în colaborare cu Institutul inter- 
regional de perfecționare a cadrelor didactice. Cu acest prilej, pe lingă observări cu caracter 
geograiic, biologic si de folclor, au fost vizitate o serie de localităţi istorice я instituti! 
muzeistice. Astfel, excursionistii au vizitat localitatea Ilirşova, cu ruinele cetalii romane 
Carsium $i vechile întărituri ale cetăţii ce a fost luată cu asalt de, armata rusa în timpul 
războaielor ruso-turce din secolele al XVIll-lea şi al XIX-lea. 

În oraşul Brăila, participanţii la excursie au vizitat, printe altele, Muzcul de artă 
şi Muzeul raional « Hristo Botev » — secţia istorică, ce este instalat în vechea locuinţă a геуо- 
lutionarului bulgar Hristo Botev. 

În Măcin au putut fi văzute ruinele cetăţii romane Arrubium, lingă punctul lglita, 
în apropiere — vechea cetate romaná-bizantiná Troesinis — iar la Isaccea — pe vechiul sáu 
nume Oblucita — s-au văzut ruinele cetăţii romane Noviodunum. 

După vizitarea oraşului şi portului Tulcea, excursionistii s-au îndreptat spre înălțimea 
numită « Monument », unde se află construit un obelisc înalt ridicat în cinstea eroilor din 
războiul ruso-romino-turc (1877 1878). De asemenea, în Tulcea a fost vizitat Muzeul 
raional, unde pe lîngă secţiile ştiinţele naturii si tehnică, funcţionează şi o secţie de istorie, 
la care excursionistii s-au oprit cu atenţie pentru a cerceta resturile arheologice din vechea 
cetate romană Aegyssus si din aşezările antice Я medievale ale Dobrogei de nord. Aci a 
putut fi admirat un vas de lut ars ce avea încrustat în basorelief chipul Afroditei. 

Trecind prin Galaţi, excursionişiii au vizitat Muzeul regional — secţia istorică, instalut 
în vechea locuință a domnitorului Alex. I. Cuza, Palatul Cultural, unde se aflá biblioteca 
lui V. A. Urechia, si apoi două biserici avind particularitátile arhitectonice apartinind seco- 
lului al XVII-lea. La Galaţi, s-a vizitat de asemenea Piaţa 13 iunie 1916, unde se alla 
monumentul ridicat în cinstea celor nouă muncitori în frunte cu Spiridon Vrinceanu şi Paseal 
Zaharia, care au luptat împotriva războiului, pentru libertate şi o viaţa mai bună. 
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VIZITA UNUI ISTORIC DIN R.P.F. IUGOSLAVIA 


Ca oaspete al Institutului romin pentru relaţiile culturale cu sträinätatea, între 24 
iulie si 2 august a. c., profesorul lagos Іоуапоуісі, preşedinte al Societăţii de ştiinţe si 
director al Institutului de istorie din Tetinje, vechi centru cultural din Muntenegru a vizitat 
fara noastră. . 

Prof. I. Iovanovici a venit la noi in ţară să împărtășească oamenilor de ştiinţă 
romini rezultatele cercetărilor efectuate de către istoricii iugoslavi în domeniul cunoașterii 
relaţiilor culturale romino-iugoslave din vechime, mai ales a relațiilor culturale готіпо- 
muntenegrene, si, totodată, să obţină informaţii „ştiinţifice în aceleaşi probleme de la 
specialiștii din tara noastră, să culeagă informaţii din materialul documentar aflator în 
arhivele noastre. 

Autor al celei mai recente istorii a Muntenegrului, colaborator stiintific la Enciclo- 
pedia Iugoslaviei care acum se elaborează, cercetător pasionat al istoriei mestesugului 
tiparului de-a lungul veacurilor în Muntenegru, profesorul lagos Iovanovici, care, са par- 
tizan, a contribuit si la lupta naţională de eliberare a Iugoslaviei, cunoaște bine istoricul 
relaţiilor dintre Muntenegru şi Tara Rominească, oglindite în documente, în folclor etc. 

Problema centrală în cadrul istoricului acestor relaţii, care a interesat în mod deo- 
sebit atit pe specialistul iugoslav, cit si pe specialiştii nostri, a fost chestiunea începutu- 
tilor tiparului în Muntenegru si în Tara Rominească. Același Macarie, саге la sfirgitul seco- 
lului al XV-lea infiinteaza prima tipografie la 'Tetinje si tipăreşte acolo cele dintii cărți 
muntenegrene, vine apoi in Tara Romineascá, fugind din fata cuceritorilor turci, înființează 
tipogratia de la Tirgoviste si tipărește cărți în limba slavă. Aşa dar, unele din саге 
tiparite de Macarie se găsesc in Muntenegru, altele, de la începutul secolului al XVI-lea, 
se găsesc la noi. 

Pe linia schimbului de informaţii ştiinţifice, deosebit de rodnică а fost întilnirea 
profesorului Iagos Iovanovici cu cercetătorii ştiinţifici de la Institutul de istorie al Acade- 
miei R.P.R. Cu acest prilej, profesorul iugoslav a făcut o expunere asupra istoriei tiparului 
de-a lungul veacurilor în Muntenegru. Pe marginea expunerii făcute au avut loc discuţii 
cae au elucidat o serie de aspecte ale problemei. 

Din alte convorbiri cu caracter ştiinţific, duse la Academia R.P.R., la Institutul de 
lingvistică si la Institutul de istorie, a reieşil că studiul comparativ mai adînc alistoriei 
popoarelor iugoslave şi a poporului готіп este de natură să contribuie realmente la lämu- 
rirea unei seri de probleme specifice privind dezvoltarea celor două popoare vecine, mai 
ales pentru inceputiu epocii feudale cind documentele scrise lipsesc, sau sint foarte rare. 

O serie de probleme istorice comune există privind secolul al NIN-leu şi lupta comuna 
a popoarelor romin și iugoslav împotriva jugului otoman, cum sint: rascoala sirbilor diu 
1801 şi eliberarea lor de sub jugul otoman, răscoala de la 1821 in Tara Rominească, luptele 
din anii 1876 —1878. Aceste momente de lupte comune se succed, după сит bine a pre- 
cizut profesorul iugoslav, pină în vremea recenta cînd ambele popoare au luptat împotriva 
lascismului. 

Această luare de contact, atit de rodnică, dovedeşte cá schimbul de pareri, de mate- 
гіаје şi de delegati specialiști este necesar si util pentru dezvoltarea stiintei istorice, car. 
nu poate ajunge la rezultate bune fără cunoașterea aprofundatá a legăturilor economice, poli- 
tice şi cultu:ale care au existat între popoarele noastre vecine. 

Oamenii de ştiinţă din R.P.R. sint convinși, la fel ca şi oamenii de ştiinţă din R.P.F. 
Iugoslavia, că această colaborare bilaterală se va lărgi mai mult în viitorul cel maiapropiat 
si cá ea se va desfășura in spiritul unei adevărate prietenii. _, 
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